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COmmuniter  fu  damus  in  inutilibus ,  negligimus  aut  obiter  tra* 
fiamus  utilia  $.1.  Gjttod  & fafium  utilis  fima  materia  de  nu+ 
ptiis  §,  2,  Utpote  qua  mi  fer  e  proponitur  a  Scriptoribus  Pon¬ 
tificiis  Neque  fufficienter  ex  Reformatis  d  Voetio  &  Reta 

4,  Neque  multo  melius  J  Luth  eranis.  {$♦  Do  lendum  in - 
fuper ,  quod  in  trafiatione  harum  quafiionum  fape  immifceantur  ca * 
lumnia  &  intempeftiva  criminum  imputationes  §.  6.  Hic  vero  veritatis 
ftudiofus  ante  omnia  origines  errorum  notat.  §.  7.  Multum  confufanu* 
nofiratium  trafiationem  promovit  incauta  defenfio  conclufionum  qua* 
r undam  ex  bypothefi  >  quod  Matrimonium  fit  Sacramentum ,  per  Refor¬ 
mationem  rejefia ,  profluentium .  §.  7.  Fons  autem  errorum  hic  eft,  quod 
fcriptores  caufarum  matrimonialium  de (lituantur  fundamento.^. Nam 
quod jus  natura  attinet ,  hypothefis  Scbolaftfc*  de  jure  natura  ad  c au  fas 
matrimoniales  e  fi  infufficiensy  §.  10. 11. 12.  ut  ex  qua  ne  quidem  ab  fur  da 
Lyferi  fient  entia ,  polygamiam  virilem  jure  natura  ejfe  praceptam  vo* 
lentis  ,  potuit  refutari.  13*  14.  A* que  infufficiens  eft  hypothefis  de  con - 
venientia  cum flatu  integritatis,  §.  1  <{.  1 6.praprimis  cum  non  fine  ratio * 
ne  dubitetur ,  an  in  ftatn  integritatis  futurum  fuijfet  matrimonium  i  §.  17* 
Novior  hypothefis:  Periculo fum  effle  quarerejus  natura  in  di  fi  at  U  rationis  *  _ 
item  afflerer  e  y  id  ejfe  cordibus  hominum  infitum  §  1 8.  Fundamentum i_a 
juris  natura  ejfe  convenientiam  cum  ordine  &  fine  creaturarum ,  ( Pafia 
&  contra  fi  tcs  non  ejfe juris  natura .)  19*  Pofi  lapfum  tamen  ijlum  ordi¬ 

nem  creaturarum  difficillime  &  nonnifi per  umbram  cognofci.  Infervire 
tamen  ejusdem  cognitioni  0  fio  gradus  amoris  Scholaflie  ovum  §* 10 .  Pri¬ 
mum  gradum  e fi  e  amorem  Dei,  cujus  tamen  colendi  modum  non  prafcrU 
bat  jus  natur  a4§.z  n  Secundum  gradum  ejfe  amorem  anima  n  c  fi  r  a.  Sum¬ 
mum  bonum  morale  hominis  ejfe  e  der  e ,  bibere  &  gaudere ♦  §t  zz.  Tertium 
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gradum  ejfe  amorem,  anima  prtoximi*  Momine s  etiam  m  flatu  primavo 
citra  curam  aliorum  fui  fle  animalia  mi  fer  rima  §.23.  (fligar  tum gradum 
ejfe  amorem  univcrfi  §.  24.  Quintum ,  vita  noflra  §.  2  5 .  Sextum  f  vita 
proximi  .§.  2 6-.  Septimum  bonorum  nofirorum ,  {Dominium  cfle  juris  na¬ 
tura)  §.  27.  Ocia mm ,  bonorum  proximi  2  8.  His  addendum  ejfe  no-  . 

nim  grddum  dnrom  cujusvis  creatura .  ■  Cognitionem  tamen-  ordinfc 
fingit  larum  crea  tu  rarum  in  Adamo  ejfe  amijfam  §.  29.  Inde  fe  qui ,  quod 
homo  etiam  in  bcflias  posfit  delinqvere .  §.30.  Expenditur  veritas  di 51  a 
hypothefieos  §.  3  i.tf  oflenditur :  non  ejfe  periculo fum,quarere  jus  natura 
in  di  Elatu  re  51  a  rationis  $.11.  nec  ejfe  periculo fum ,  fi  afferamus ,  jus  na¬ 
tura  infcriptum  ejfe  cordibus  'hominum  §,33.  Sententiam  de  fundamen¬ 
to  juris,  natura  in  convenientia  cum  ordine & fine  creaturarum  1)  non  ejfe 
veram,  quatenus  docet, jus  natura  etiam  in  creaturas  ratione  carentes  ca¬ 
dere  §.j4.  Ex  impetu  agere,  &  fecundum  legem  agere,  ejfe  oppofim  §.  3  5* 
36*$  7*  3  8*  3  9- 4°*  2)  Non  ejfe  adaquat am  ,  cum  non  omnis  ordo  natura 
fit  jus  natura  j  §.  41.  Nec  omne  quod  efl  adverfus  ordinem  natura  etiam 
humana  ,fit  contra  jus  natura  5.42,  j)  Non  ejfe  evidentem ,  cum  ignore¬ 
mus  ,  quot  fint  partes  hominis ,  quid  fit  corpus,  quid  anima  hominis  yquid 
pertineat  ad  bonum  hominis  §.43.  nec  detur  evidens  diflinElio  ordinis 
natura  ab  ordine  humano  §,  44.  Nonvideri  convenienter  pati  a  &  con • 
traElus  a  jure  natura  eximi  &  juri gentium  tribui.  §.4^.  Ipfbs  dijfenti - 
entes  fateri,  hypothefin  illam  ejfe  obfcuram  §.  46*  Ncqs  videri  ex  amorem 
hominis  convenienter  deduci  jus  natura  omnibus  creaturis  commune 
§.  47.  48.  aut  minimum  iflarn  hypothefin  eoincidcre  cum  hypothefi 
de  focialitate  hominis  §.49,  Primum  amoris  gradum  non  pertinere  ad  jus 
natura  §.  5  o.  jus  natura  contra  propriam  hypothefin  d  dijfenticntibus 
peti  ex  diEl  at  u  rationis  §.51.  Obfcure  dici ,  quod  ex  jure  natura  obligemur , 
ut  omni  creatur  a  utamur  ad  gloriam  Dei  §.  5  2.  54,  55*  5  6.  57.  In  fe¬ 

cundo  gradu  obfcurum  ejfe ,  an  vita  commoda  differat  ab  ea ,  qqa  fedatos 
affeElus  habet  §.58*  Ijem  in  hoc  gradu  le  51  orem  duci  in  circulum  §.  5  9« 
&  difputari  adverfus  propriam  hypothefin  §.  60 ♦  DoElrinam  vero  de 
Summo  Bono  in  vita  fecundum  naturam  &  carentia  doloris  confiflentdj* 
debere fano fenfu explicari  §.  61.  Salomonem  deni^hic  non  optime  cum 
Epicuro  jungi.  Alium  longe  fenfum  ejfe  diEliSalomonis  a  dicio  Sardanapali, 
(si,In  tertio  gradu  curam,  anima  proximi  non  refringendam  ejfe  ad  curam 
Intelle5lus.%.t >  3  .Nefy  verum  ejfe, quod  homo  integer  miferu  fui  flet  &  clin - 
gve  animal  absque  aliorum  cura ;  $.64.  Neq \  id probari  ex  eo,  quod  Chri - 
fius  profecerit  in  fpiritu  fapientia.  §.  6).  Monita  circa  gradum  quar¬ 
tum , 


noneffe  ex  jute  natur*.  immediate  ifiverbfii ,  etiam  palla  efije  ex  jure  natur £ 
§.  7 6 \Mkttrtsirc  a  gradum 0 Bavum  §.  71.  &  nonum  §.  72.  No  v  a  co  nf  effio  de 
obfcurttM ea fltus liypothefeoSj  itcrh  deffimma  perf cilione  .cognitianis  in  Ad 4* 
me  ctifaximtfH -aliarUm--bo'minikm  §<73.  74. 7 jvy6.  Ex  ifla-hypothefi  etiam 
Titopiigriftriea ,  de  quotum  tam  en  licentia  niiilum.efl  dubium.  vXg.non  -licere  Pi¬ 
num  bibere  mvigare ,  lapidem  furfum projicere  '&cs  §.  77.  Neqs.ex  ijia  hypti- 
thefiin  c  au fts  matrimonialibus  quasdam  afifertiones firmari  v  i  g.  quod  qui  me* 
retricem  ducat  yfaciacepui  pietati 3  §.  78«  item  qiiod  incxfius.  in.linca  rexi  A 
jit  prohibitus  ob  ordinem  natur *  &  reverentiam  parentibus-  debitam,  §.  7.9*. 
item:  Senem  enervatum  cum  puella  non  pojfie  inire  'm At  r  mortium  *  &.bini 
Cum  tali  non  committi  adulterium .  §■.  g.Ot  item :  quod  thejis  ver  a  qtiidcm.f  ma¬ 
trimonium  ejfic  juris  natur* ,  non  pojfit  tamen  conneEli  cicm propria  hypdthcfi; 
§.  81.  item  :  ‘non  pojfie  demonflrari  affer  donem  :  non  nudum  eOnfenfUm  facere 
matrimonium  f  fied  infiuper  ad  ejus  'effient iami  requiri  traditionem ,  §.  g  i  i .  &> 
qu *  inde  deducitur ,  cancbifiontm :  jn  conctirfiu  duorum  fiponfialiorum  de  pra* 
fienli praferen-da po feriora  ,  fi  benedillio  facer dotalis  acce ferit.  §.  8 3 .  Inde • 
finiendis  c  au  fis  matrimonialibus  necejfe  efl  prater  jus  Natur*  i  etiam  re fpic  ere 
ad  jus  Divinum  pofitivum  univerfiale ,  §.  84  .frufird  difientiente  B.  Brtickncrds 
§.85,  Neque  de f e  Ilus  hujus  Juris  fuppleri  potefi  per  pudorem  quendam  na¬ 
turalem  ex  l.  /4.  §.  2,jf.  de  R.  N.  §.  86.  Lamberti  Velthuyfii  opinio  de  di  fi  in  EI  a 
pudoris  1  in  caufis  matrimonialibus  confideratione ♦  Res  eX  ejus  mente  jure  Na¬ 
turali  pracept* ,  prohibita  indifferentes*  87.  Velthuyfhim  jam  fuo  tem¬ 
pore  fundamentum  juris  Natur*  pofuijfe  in  Ordine  creaturarum  ,  differre  ta¬ 
men  ejus  doElrinam  ah  hypotheji  fiuperius  excujfa.  §.  88*  Velthuyfio  ordi¬ 
nem  natur *  confiflere  in  confervatjone  fui ,  (V  hanc  confcrvatiouem  ejfe  ipji 
primum  principium  juris  Natur*.  §.89,  Differentia  do-clrin*  Velthuyfii  a  do - 
Urina  IIobbefiL  §.  90.  Rejicitur  ratio ,  qua  Velrhuyf.  probare  vult ,  confer - 
vationem  fui  ejfie  principium  juris  Natur*.  §.  91.92.  Duplicia  fecundum 
Velthuyfium  peccata  contra  fieipfum ,  alia  contra  naturam  firiEle  diEla  ,  alia 
contra  decorem  Ifi  dignitatem  hominis .  §♦  9$.  Ofenditur  Velthuyfium  in¬ 
convenienter  permittere  fienibus  appetitum,  copula ,  §.94.  tf  ex  ejus  ratione 
fcortntionis  licentiam  etiam  adverfius  ipfium  defendi  pojfie.  §.9f,  Polygamia, 
divortium  y  incefius  y  pudendorum  revelatio  fecundum  Velthuyfium  non  fiunt 
peccata  contra  jus  Natur* ,  fied  repugnant  pudori  &  honefiati  naturali .  §.  96. 
Ergo  Velthuyf  us  in  caufis  matrimonialibus  pr*ter  confiervationem  fui  aliud 
fundamentum  y  nempe  pudorem ,  agnofeit.  97*  Contra  decorem  &  dignita¬ 
tem  hominis  peccare  dicit  Velthuyfm  vitium  ebrietatis  (fi  indecoras  gefticu - 
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lationes.  §.  98^  Ofienditur ,  yMuyfiutn  maximi  effi  obfcurum  m  eo  punth, 
quomodo  differant  peccata  contra  pudorem  &  contra  dignitatem  hominis, 
l  90,  100.  &  in  affignandis  fteciebus  horum  duorum  generum  mire  flu  Eluar  c. 

,01.  Obfcurmtem  non  totti per  id ,  quod  Velthuyfm  afferat  v peccata  contra 
dignitatem  etiam  repugnare  homini  integro ,  contra  pudorem  vero  f altem  la* 
pfo.  §.  102.  Neque  tolli  hanc  obfcuritatem  ex  Veltb ♦  Trabi,  de  Naturali pu- 
dorel%  20$.  Et  fi  enim  ibi  tres  gradus  pudoris  faciat ,  quando  fcil.  quid 
committatur  vel  contra  legem ,  vel  contra  pudorem  ftritte  ditium ,  vel  contra 
dignitatem ,  §*  104.  non  tamen  ponuntur  certa  axiomata  hos  gradus  fecer - 
vendi ,  105.  fed  poftulatn  f  ait  em  quadam  aque  obfcura  aut  etiam falfa. 

§.  1 06.  Poftulatum  I .Hominem  integrum  habuiffe  corpus  terreflre  &  animale. 

5*  ,07  ofiendttur  falfitas  hujus  (ententtA  >  &  quomodo  ex  principiis  ver a  LogicaacPhj- 
fica  fint  exponenda  loca ,  Cen.  U.  v.  7.  &  /.  Cortnth.XF.  */.  ita  ut  m  hoc  ulnmo  loio  per 
fecundum  Adamum  tntclligatur  didamus  integer.  108*  1O9.  no,  m.  nz.  Confir • 
matur  firmifftmis  argumentis  hac  expoFtio ,  &  quod  Adamus  integer  non  habuerit  cor¬ 
pus  terreflre  &  animale.  f  13  1 1«.  lij.'  Il6. 117.  Pofiulatum  II.  In  corpore  Adamt  inte¬ 
gri  futffc  membra  vilia  &  tntnus  honefla.  1 1  g,  Ojienditur  etiam  hujus  pofiuUtt  jaU 
/xtJs,  §,19  fio.  &  quod  non  piobetnr  exi. Cor.Xlt.V,*;.  Poftulatum  III. 

Talia  membra  ejfe ,  quA  ad  functiones  edendi ,  bibendi  ac  coeundi  defitnata  funt  >  §.  UJ. 

in  fervi  unt  excernendis  excrementis  $.  1 24.  /»  tMm  ergo  membris  effe  fri - 
*/„  J,  turpitudinis  gradum.  §.  1 25.  •  2*-  Ojienditur,  do  firmam  hujus  Po finiat  1  plane 
non  coharere.  %.  Ut;.t'iS  •  129»  Poftulatum  IV.  Adamum  de  vilibus  iffssfun- 
fiionibus  m  flatu  integritatis  non  srubuife  ,  quia  non  habuerit  fi  sentiam  boni  &  mali. 

*  lil.  Obfirvatio  circa  hoc  pofiulatum .  §.  I31.  obfirvatio  cire 4 Poftulatum  V. 

Per  lapfum  Adamum  cum  damno fuo  fitenttam  boni  &  mali  acqutfi^tffe.  §.  133.  Poftula¬ 
tum  VhPofllapfum  ergo  tn  Adamo  obiftamembra  pudorem  fu  ffe  ortum ,  par  ttm  quod 
/en ferit ,  inde  oriri  in  animis  altorum  hominum  aji  tm  at  tonis  J ha  imminutionem >  par  ttm 
in  Eva  contemtum  fui.  §.  134  Offenditur  Adamum  ob  amtjjam  gloriam  &  membrorum 
Vilitatem  caufam  pudendi -nullam  habuiffe >  nec  intuitu  Eva  ,  nec  intuitu  po  (i  er  orum. 

$.  )3>.  Poftulatum  VII.  Pudoris  in  Adamo  caufam  non  ejfe  confiderationem  libidinis  i* 
coitu,  quia  hac  nec  abfutffit  in  fi  at  u  integritatis ,  §.136.  quod  &  tpfum  negatur.  137. 
Igitur  exVelthujfii  principiis  nihil  folids fperandum  e  Fi  m  definiendi s  caufis  matrimonia . 
ibus.  §.  138.  Ut  qui  po  Ficarios  difiurfus  m fiffc  tenti  am  principiorum  fisorum  ,pfe fatetur. 

§.  ly.  Sola  aUegatto  pudoris  naturalis  tn  caufis  matrimonialibus  e  Fi  tacita  confefiio 
ignoranti  a  ,  %.  140.  praprimis  tn  JCio  Chrtftiano.  In  caufis  matrimonialibus  pudor  dedu - 
't  ^cndus  «X  lege.  §.  1 41.  Fundamenta  definiendi  caufis  matrimoniales  etiam  m  Infhtutio» 
nibui  juris  Divini  tradita  Junt  infuffcientia  ,  §.141*  non  tameu  falfa.  §••  43*  Indicatur 
tnfuffict  entia  do&tm*. drc  a  Jus  Natura  ,  §.*44  fimm  a  emendationis  9%.  i^.  atque 

ufees  m  caufis  matrimonialibus,  §.  1 H6.  Infiff cientia  doctrinarum  circa  Jus  Dtvin . 
pofitivdm  uniyerfale,  §.  147.  Emendatio  earundem  fummaria .  §.  14  8.  Plenior  refirVa -  r. 

tur  difcurfut  peculiari  de  fundamentis  genuinis  c  au  f  irum  matrimonialium ,  §.149.  &ex- 
cuffio  fundamentorum  aliorum  communiter  imm > fieri  folitor um  difiurfiti  de  fundamen* 
tis  fpurm  cstufarum  matrimon.  J50# 
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Tfera  eft  conditio  Jurisprudentiae  noftrae.  Su¬ 
damus  in  multis  rebus  ,  quae  nullum  ufum 
habent  aut  exiguum ;  negligimus  plures  ad¬ 
huc  res,  aut  fuperficiarie  eastraftamus,  quae 
ufus  quotidiani  funt.  Sudamus  v,  g,  in  diffi¬ 
cillima  do£trina  Juris  Romani  de  jurisdictio¬ 
ne  ,  paftis ,  contraftibus  innominatis ,  a£tio- 
mbus  bonae  fidei  6c  ftri£ti  juris ,  aftionibus  arbitrariis ,  item  poe. 
nalibus ,  do£trina  culparum ,  fru&uum ,  impenfarum  &  infinita¬ 
rum  aliarum  rerum,quae  tamen  hodie  vel  nullum  habent  ufum, ut 
priora recenfita  capita,  vel  certe  quaeftiones  (iibtiles  &  intricatae 
in  ultimis  materiis  culparum ,  fruftuum ,  impenfarum  ,  aut  raro 
occurrunt  in  praxi,  aut  difficillime  applicari  pofTunt.  Quae  quo¬ 
tidie  obveniunt ;  ut  quaeftiones  de  rufticis,  hominibus  propriis, 
de  juribus  venationum  &  foreftalibus ,  de  caufis  mercatoriis  6c 
cambialibus ,  de  caufis  opificiorum ,  &  opificum  &c.  horum  do¬ 
mina  fere  omittitur  inAcademiis,  &  demum  in  ipsa  praxi  mul¬ 
tis  cum  incommodis  addifcenda  eft*  Unde  diligentia  JCtiJe- 
nenfis  Adriani  Beyeri ,  Jurisprudentiam  opificiariam  ha£lenus 
eruditis  diflertadonibus  illuftrantis  merito  alios  ad  fimilia  in  aliis 
capitibus  tentanda  deberet  inftigare. 

§.  2«  Et  quid  magis  frequentatur  ,  quam  Matrintomum^\ 
Quid  majoribus  controverfiis  involutum  eft,  quam  Matrimo¬ 
nium?  Sponfione  quavis  absque  periculo  certare  poffis,  nullam 
prope  thefin  in  do&rina  de  matrimonio  efle,  quae  non  habeatis 
opinionem  communem  contra  communem,  imo  nullum  fere 
Scriptorem  efie  ex  Pontificiis,  Lutheranis,  Reformatis  ,  cujus 
do£trina  in  matrimonio  cohaereat  exa&e.  At  vero'  hoc  ipfiun 
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2  De  Fundamentorum  definiendi. 

indicio  eft,  dd&rinani  de  caufis  matrimonialibus  ha&enus  fu- 
perfun&orie  fuifie  tra&atara,  non  fatis  erudite.  Quid  enim? 
An  eruditum  dicipoteft,  atque  fclide  tra&atum,  quod  non  co¬ 
haeret-?. 

§.3*  Atque  ne  gratis  iftudafleruiffe  videamur,  evolve  mo¬ 
do  ex  Pontificiis,  quotquot  velis  Scriptores  de  Juftitia  &  Jure 
feu  Moraliftas  ,  evolve  Canoniftas  ,  evolve  denique  ,  qui 
omnium  fufisfime  peculiari  opere  quacftiones  matrimoniales  ex¬ 
plicuit,  ThomamSanchez,  nihil  deprehendes  nifi  farraginem^ 
fententiarum,  non  dupliciter ,  fed  multipliciter  fibi  oppofitarum 
&  a  fe  difientientium ,  quarum  fa?pe  nulli  dicere  posfis :  Tu  mi¬ 
hi  fola  places. 

§.  4.  Ex  Reformatis ,  qua?  Gisbertus  Voetius Part.L  Polit* 
Ecclefi.ift  Lib.j.  Tracl.i .  de  Matrimonio  collegit,  pro  more  Auto- 
ris  non  nifi  fcopa?  dififoluta?  funt ,  dum  videlicet  ftatim  init*  Cap .  I* 
pra?fupponit ,  qua?  de  jure  connubiorum,  deque  ejus  edentia* 
proprietatibus  &  ofEciis  conjugum  aPhilofophis,  JCtis,  Theo¬ 
logis  fuse  explicari  folcnt.  ifta  vero  pra?fappofita  funt  infinitis 
modis  fibi  contradicentia.  E^tant  quidem  jam  Theodori  Bezse 
eruditi  Tradtatus  duo ;  unus  de  Repudiis  divortiis ,  in  quo  ple- 
r seque  de  caufis  matrimonialibus  incidentes  controverfia  ex  verbo  DEI 
deciduntur ;  alter  de  Polygamid ,  in  quo  (f  Ochini  Apojlata  pro  Poly - 
gamid  &  Montanifiarum  ac  aliorum  adverfiu  repetitas  nuptias  argu * 
menta  refutantur ,  utrobique  vero  Jus  Civ .  Rom.  &  veteres  Canones  ad 
normam  Juris  Divini  examinantur «  In  quibus  Autor  laudandus, 
quod  jam  fuo  tempore  tentaveritcaufasmatrimoniales  ad  ver- 
bumD  EI  excutere,  easque  a  fermento  ineptiisque  Juris  Canonici 
purgare.  Sed  uti  tamen  hic  forte  primus  inter  fuos  glaciem  fre¬ 
git,*  ita  multa  prsetervidit  ex  fuperftitione  Papata  ortum  ducen¬ 
tia  ,  &  pro  talibus  habuit ,  qua?  ex  Ecclefia  Apoftolica  deduci  me¬ 
rerentur.  e*  g.  Benedidtionem  Sacerdotalem ,  ftatim  ab  initio 
Tradlatus  de  Repudiis.  Confer.  Lambert.  Velthuyf.  in  prafat .  ad 
Libellum  de  naturali  pudore .  Ut  taceam,  quod  fervor  nimius  in 
difientientes  futpote  quo,  cum  Calvino  maximopere laborabat 
Beza*  cutncon,traZwinglius  mitior  eflet)  eumfsepe  obcoecave- 
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tat,  ut  veritatem  videre  ac  fe  cernere  non  podet,  aut  ut  bonanv 
caufam  non  ita  bene  defenderet ,  uti  potiflimum  in  Tra£E  de 
Polygamia  fa£tum.  Nam  fi  unquam  decet  virum  fapientenus 
in  inquifitione  veritatis  ab  affectu  irae  aut  favoris  ede  liberum, 
hic  maxime  ea  re  opus  efi: ,  in  materia  videlicet  intricatisfima. 

§.  5.  Vidit  &  jam  fuo  tempore  B.  Lutherus  multa,  quae 
in  dodlrina  de  conjugio  Papifmum  redolent.  Sednecipfe  tameni 
hic  ubique  vidit ,  quantum  videre  opus  eft.  Quantum  flu. 
ftuaverint Theologi  Lutherani  in  his  caufis  jam  ejus  tempore, 
vel  ex  Sarcerii  Corpore  juris  matrimonialis  videri  poteft.  Noflxis 
temporibus  didendis  Theologorum  &JCtorum  inter  fe  &  major 
&  virulentior  eft.  Vide  Confilia  Theologica  plurima  in  Voluminibus 
Confiliorum  JVittcberg.  £T  Dedckenii .  Cui  non  notae  funt  contro- 
verfia;  aetate  noftra  acriter  ventilata?  De  Conjugio  cum  uxoris 
lorore  Bucholzii,  Strauchii,  Havemanni,  &  qua?  collefta  fune 
refponfa  in  caufa  Oettingenfi  ;  de  Polygamia  Lyferi  fub  vari& 
nomine  prodeuntis ,  Feltmanni ,  Diecmanni ,  Brunsmanni,  Mu- 
fari ,  Daphnaei  Arcuarii ,  Chriftiani  Vigilis ,  Siricii ,  Sliiteri,  Meye- 
ri,  8cc^  De  conjugio  Evnuchi  refponfa  collefta  ab  Hieronymo 
Delphino  &c.  Et  evolve  foliim Hieronymi  Bruckneri  Decifiones 
matrimoniales ,  deprehendes,  nullam fententiam  in quseftioni- 
bus  matrimonialibus  ede  tam  fallam ,  aut  certe  paradoxam,  quae 
non  a  ConfiftoriisEvangelicis  aut  Facultatibus  Theologicis  pa¬ 
riter  &  J uridicis  approbationem  invenerit. 

§.  6 .  Dolendum  vero  quam  maxime,  quod  in  didendi  ho¬ 
dierno  noftratium  non  jtantiim  ira;  fed  6c  cavillationum  ac  ca¬ 
lumniarum  figna  fiibinde  occurrant.  Neque  enim  difputan- 
tes  h  ic  contenti  iunt,  oftenderc  di  dentienti  um  opiniones  veritati 
parum  convenire,  fed  8c mutuo  fe  impietatis,  laefi  pudoris,  6c 
tantum  non  quandoque  blafphemiae  accufant,  quod  in  contro* 
verfiis  de  Polygamia,  &  conjugio  cum  uxoris  fo rore  accidite,  v 
Cum  tamen  vel  fnaxime  in  tanto  diflentientium,utrobiqne  auto- 
ritate  &  dodtrina  pollentium  numero,  fe  invicem  amice  &  frater¬ 
ne  absque  rancore  admonere  &  docere  deberent.  Ita  v.  g  cum 
tot  variantes  de  caufis  divortiorum  fint  gentium  Chriflianarum 
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leges ,  refte  ait  Brucknerus  Decif  Matrim4  Cap .  16 .  n.  17.  arrogans 

rimis  fore ,  fi  quis  eas  leges  impietatis  accufare  vellet»  _  Et  in  addit .  d,c. 
16*  p,  21  Jit  4  dd.ubi  ad  judkium  Mele  hior  is  Klingii  de  Sare  er  ii  libro  no • 
t as  quasdam  adjecit ,  pejfimum  hoc ,  ait ,  &  publico  intereffie  fumme. 
damno fum  vitium  ejfe  quor  undam ,  qui  poteflate  &  aut  or  itat  e  publicat 
pollent ,  quo  omnia  >  qua  alii  non  ad  guflum  aut  fecundum  opinionem 
ip forum  dicunt  aut  feribunt ,  fiatim  In  ce  fi  us  ,  adulterii ,  aliorum 
fcelerum  impurijfimorum  nominibus  traducunt  &  infamant ,  quafifcil . 
ipfi  dittatond  potefiate  in  RepukL  literarid  polleant ,  #//  #//?,  quod 

ipfis  probatur ,  retium  aut  jufium  dicendum  fit ,  de  qua  tyrannide  in 
ingenia  libera  aliquando  DEUS  feveram  rationem  ab  iis  exiget :  Simili 
modo  iii  fimili  cafurefpondit  Facultas  Juridica  Halenfis  verfus 
R.  ad  confultationem  Dn.  L.  D,  S. 

§•  7*  Quid  igitur  faciendum  ei,  qui  in  deviis hifce  viam»* 
-quaerit?  Videtur  idcommodiflimumefle,  ut  initio  orrigines  er« 
rorum  paucis  notentur.  Tum  erroribus  evitatis  facile  via  veri¬ 
tatis  Ce  cuilibet  confpiciendam  monftrabit.  Et  iftud  quidem 
jam  expediemus ,  pofterius alii  tempori,  fi  DEUS  voluerit,  re- 
lervantes, 

$*.  8*  Non  negandum ,  caufam  8c  difTenfionum  &  errorum 
variorum  in  eoefTe  pofitam,  quod  noftrates  fublato  per  Refor¬ 
mationem  erroneft  Pontificiorum  afferto ;  quod  Matrimonium  fit 
Sacramentum  ,  nihilominus  multas  condufiones ,  quas  Scripto¬ 
res  Pontificii  ex  illa  hypothefi  deducunt ,  incauti  retinuerint, 
easque  poftea  male  cohaerentibus  rationibus  defendere  allabo- 
raverint,  aut  easdem  autoritate  Virorum  Celebrium,  Confifto- 
riorum.  Theologicarum  &  Juridicarum  Facultatum  confirmare 
ftuduerint.  Exempla  huc  pertinentia  fubinde  annotavit  IHu- 
ftris  Dn.  Strykius  partim  in  Notis  ad  Erunnemanni  Jus  Ecclefiaft.par- 
tim  in  variis  D\fputat .  ad  caufas  matrimoniales  pertinentibus ,  pafifim . 
Sed  tamen  ifte  error  nondum  eft  ultima  fcaturigo  turbulenta 
hujus  confufionis. 

§.  9.  Ubi  nullum  fundamentum  eft ,  ibi  nihil  fuperftrui 
poteft.  Exqualegecaufae  matrimoniales  dirimenda finit  ?  An 
ex  divina  an  ex  humana  ?  an  ex  utraque  ?  Hic  radix  mali.  Hoc 
i  '  intuitu 
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intuitu  enim  apudfcriptores  vel  nullum  plane  fundamentum  in¬ 
venies,  cui  aflertiones  fuas  luperaedificent,adeoq;  fic  quali  in  aere 
libero  caliella  ffruunt ;  vel  certe  aedificium  fundant  fuper  arenam* 
cui  nihil  folidi  fuperimponere  posfis.  Id  quod  potisfimum  iri 
novisfimo  fcriptore  B*  Brucknero  dolendum ,  quod  in  diflerta- 
tione  prooemiali  decifionum  liiarum  matrimonialium  funda¬ 
menta  debito  modo  non  ftabiliverif. 

§.  io.  Equidem  nemo  negat  *  jus  naturae  aeque  hujus  ac 
aliarum focietatum  fundamentum  effe  debere.  Interim  tamen 
quilibet  jus  quoddam  naturae  libi  format  fecundum  difpoiitio- 
nem  cerebri ,  vel  accuratius  loquendo ,  fecundum  inclinationem 
cordis  fui.  Et  notisfimUm  eft ,  quod  inter  omnia  capita  centro- 
verla  plurimae  controverfiae  fint  inter  Theologos  pariter  ac  Poli¬ 
ticos  de  requifitis  matrimonii  ex  regulis  juris  naturalis ,  &  quod 
confufisfimae  do&rinae  ac  pesfime  cohaerentes  fuerint  inculcatae* 
quamdiu  Jus  Naturae  ad  normam  Papiliieo-Scholafticarum  h y- 
pothefium  fuit  expolitum* 

§.  ii.  Loqvuntur  id  variorum  commentarii  ad  Hug.GrOt* 
deJureB.tf  P.L.2.  C.j.^.feqq.  ubi  videre  licet,  quam  anxie  pleti- 
que  commentatores  hypotheles  illasadverlus-Grotiurn^qUaedam 
veritatis  ftudio  in  doftrina  de  Matrimonio  innovare  vel  potius 
renovare  ftudentem,  defendere  allaborent.  Quod  fi  tamen 
praejudicio  au&oritatis  fis  liberatus  ,  ftatim  apparebit*  defenfio- 
nes  illas,  fi  iis  demas  arrogantiam  haeretificafionis,  qua  diflen* 
tientes  i.  e.  cum  Grotio  lentientes  pro  heterodoxis  declarant  * 
&  Iputa  Scholafticorum  tanttim  non  lingunt,  omni  pondere 
deftitui.  \  4 

§.  12.  Scilicet  Uti  tota  do&riiia  de  fundamentali  propofi- 
tione  juris  naturae  >  de  lege  quadam  aeterna,  de  Sanfiitate  Dei  di- 
vin?e  voluntati  oppofita ,  de  actibus  quibusdam  per  fe  &  antece- 
denter  ad  voluntatem  divinam  honeftis  vel  turpibus  Stc.  eft  ob- 
fcura?inadaequata&faIla,UtioftenditDn.  Proles  L.  i.fmsprud* 
div .  C\  i .  §.jr.  it.  C  2.  §.  yq^feqq.  &  Cap<  4.  §.  tto.feqq.  ita  in  difficilli¬ 
ma  caularum  matrimonialium  materia  inde  nihil  nifiobfcurum, 
inadaequatum  vel  falfum  Iperare  pofiumus, 
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§•  i|»  Quamdiuhypothefes  fa  Ifa:  communi  au£loritate  ni¬ 
tuntur,  ac  metu  heterodoxias  incufso  unanimiter  defendun¬ 
tur,  tamdiu  videntur  incautis  autfuperditiofis  efie  irrefutabiles 
ac  infallibiles.  Quam  primum  vero  ida  inanis  autoritas  con¬ 
temnitur  ,  aut  metus  hxretificationis  conflant)  animo  fequedra- 
tur,tum  ftatim  vilitas  ejusmodi  infallibilitatum  transparet,  6c 
quemlibet  veritatis  cupidum  pudet, quod  tamdiu  fe  ut  befliam 
circumduci  pafliis  fuerit.  Prseprimis  fi  videat  ejusmodi  hypo- 
thefes  ita  effe  comparatas,  ut  ne  quidem  abfurdas  fententias  fo- 
lide  refutare  queant. 

,  14.  Quid  abfurdius  excogitari  poteft  ,  quam  aflerere 

velle, polygamiam  virilem  non  folum  jure  divino  effe  licitam, 
fed  &  praeceptam,  ita  ut  maledidlus  (it,  qui  hoc  opus  Domini  ne- 
gligenter  faciat  ?  Et  tamen  cum  ita  infenire  inciperet  (ub  nomi¬ 
ne  Theophili  Alethaei  &  Sinceri  Wahrenbergii  Lyferus  ,ejusad- 
verfarii  vero' ex  nugis  illis  Scholadicorum  ipfum  aggrederentur, 
refutatione  hac  fua  nihil  aliud  effecerunt, qvam  ut  malam  idam 
&  ineptam  caufam  promoverent, ac  Lyfero  occafionem  darent 
fub  nomine  Athanafii  Vincendi  Polygamiam  triumpbaticem  fcri- 
bendi,  &  non  fine  causa  de  ipfisipforumque  rationibus  trium¬ 
phandi. 

§♦  15.  Tentarunt  equidem,  illa  fentientes  viri  eruditi,  ut 
Scholafticam  Philofophiam  hac  parte  emendarent*  Sed  uti  faci¬ 
lius  ed  incautis  errorem  cognofcere ,  quam  veritatem,  ita  Sc  iftis 
emendatoribus  accidit.  Quid  de  do£trinS,  fecundum  quam 
jus  naturae  ad  hypothefm  (latus  integritatis  exigendum  fit,  fen- 
tiendum ,  fufius  dixit  Dn. Praef.  in  Indit.  Jurispr.  div.  L .  /,  c,  4. 

40.  fiqq.  &  in  fcholiis  a  dj  e  Elis  vid .  etiam  programma  German>  nov% 
Edit .  pramijfium* 

§.  16.  Et  vel  ideo'  ad  eaufas  matrimoniales  definiendas  illa 
hypothefis  parum  apta  ed,  quiafupponit  multos  errores  com¬ 
munes  pro  veris,  quod  in  datu  integritatis  obtinuiflent.  v.  g. 
imperium  maritale,  item  imperium  parentum  in  liberos,  ut 
adeo'  &  in  datu  integritatis  confenfu  parentum  ad  nuptias  filio¬ 
rum  fuerit  opus ,  cum  tameu  ucrobjque  fe  in  datu  integrita-” 
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tisrem  alifer  habuifle  odenfam  etiam  fuerit  in  jurispr,  dlvt  L *  n  C* 
i,  §,  2p.&  Lib*q.  C  2,  §./<?/. - 

$.  17*  Ut  taceam,  idud nondum comitare,  an  inflatu  inte* 
gritatis  focietas  nuptialis  plane  fuerit ,  cum  fecundum  quorum¬ 
dam  opinionem ,  utnobis  videtur  vero  haud  abfimilem  ,  duplex 
ftatuatur  Adami  lapfus;  unus  ante  creatam  Evam  in  de  (i  der  io 
confidetis  more  bediarum  fe  multiplicandi ,  Gen*  2 .  «>./&<?/,  cum 
antea  (olus  Adarn  potentiam  habuerit  fp  i  rituali  modo  in  fe  ipso 
&  ex  fe  ipso  le  multiplicandi  Gem  u  v .  27*  2 s.  alter  pod  creatam 
Evam  per  comedionem  ab  arbore  vetita  commifius  Gen.j<  \\u 
feqq.  Quem  duplicem  lapfum  Origenes  eumque  Fecuti  alii  con* 
fundentes  ac  mifcentes  datuerunt  y  comedionem  ab  arbore 
vetita  myftice  denotare  congreffum  carnalem  cum  Eva.  Sed  de 
hoc  forte  alibi. 

§.  18.  Alii docent,  jus  Naturae  nequaquam  in  diftarnine 
teEtx  rationis  >  fed  in  ordine  natura  confidere*  Periculofum  H 
'ejfe  in  diElatu  rationis  quatere  jus  natura ;  Jic  enim  ,  quot  capita  tot  ,§ 

[ fcnfiis ■}  (f  nonni  fi  ex  boc  fonte  profuere  diverfjfimas  illas  &  monfiro* 
fas  de  jure  naturo,  opiniones ,  dum  hoc  vel  illud  di  Rare  jus  Natura  „ 
alter  affirmet  ,  alter  neget ,  unde  (j  periculofiim  &  abfurdum  ejfey  fa - 
tuere ,  quod  in  hoc  confijlat  forma,  five  modiis  promulgandi  legem^ 
naturalem ,  quod  fit  omnium  mortalium  cordibus  infitum.  ,  'Z  „ 

§♦  19.  Totum  enim  juris  Naturalis  fiudium  confiftcre  in  togni 
tione  creaturarum ,  quo  fidamus  y  in  quo  ordine  quaque  res  creata  fit , , * 
tddemque  in  illo  ordine ,  ad  eum  finem ,  ad  quem  creata  efl ,  utamur.  ,* 
Hinc  non  confundendas  ejfe  virtutes  juris  Natura  ,  Temperantiam ,, 
nempe  &  Veritatem  cum  virtutibus  juris  Gentium  &  juris  Civilis ,  „ 
quales  fint :  Fortitudo ,  Magnanimitas  >.juflitia  difiributiva ,  &  ma~  „ 
gnam  partem  commtttativa  ,  &  qua  dici  pojfit  re  de  unica  virtus 
Theologica  ,  Moralis  &  Civilis  ,  la  Complaifance<  Inde  P a 51 d  &  Con •  „ 
traElus  non  ejfe  Juris  Naturo  fed  Gentium <  ,i 

2  Oi  6}ua  vero  ratione  circa  aEtiones  tft  as  naturales  re  Ei  e  fefe 
gerere  debeat  homo ,  id  admodum  difficile  ejfe  exprimere y  cum  lapfu  „ 
frimontm  parentum  natura  humana  ita  depravata  fit y  ut  ufum  ac  „ 
ordinem  omnium  orentur  arum  nonmfi  quafi  per  umbram  aliquatenus  ,f 

cogno*  ,* 
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9>  cognofcere  ,  nedum  obfiervare  pojftmus.  Ad  illum  tamen  quodam* 
,,  modo  inveftigandum  commodiflime  humanas  attioncs  examinari  pojfe 
yy  fecundum  gradus  amoris ,  ut  qui  unicum  fit  natura  vinculum ,  idem - 
„  que  unicus  hominis  affictus  y  &  in  cujus  reftd  gubernatione  omnia  vir - 
,,  tus  &  verum  honeflum  confiflat .  Amoris  autem  offo  gradus  vulga 
„  dScholaflicts  folere  enumerari. 

9f  §,  2  i«  Primum  gradum  ejfe  Amorem  DEI }  per  quem  eblige - 
,,  mur  ad  ejus  cultum .  Certum  autem  numen  colendi  modum  non 
yiprafcribere  jus  Natura ,  at  hunc  ab  ipfius  DEI  revelatione  vel  etiam 
9)  certa  ratione  d  Majeflatis  Civilis  dijpofitione  dependere ,  ita  tamen ,  ut 
errantes  mitius  trattentur ,  Secundum  hunc  amoris  gradum ,  quan  » 
,,  tum  jus  Natura  attinet ,  omnem  creaturam  tdm  in  nobis f  quam  extra. 
>y  nos  adhibendam  efie  primario  ad  gloriam  DEI> 

,  22.  Secundum  gradum  ejfe  amorem  anima  noflra  ad  com - 

9f  mode  tranfigendam  vitqm  (fi  a  jf  e  Ilus  corporis  fecundum  r  ellam  ratio - 
,,  dirigendos  ¥  Si  enim  ita  animus  fecundum  ordinem  natura  (fi 

9>  r ellam  rationem  dirigat  affellus ,  confequi  hominem  fummum  bo  • 
„  num  morale  /’♦  e*  conflantem  voluptatem  animi ,  qua  fecundum  EpU 
eurum  relle  confiflat  in  vita  fecundum  naturam  9  (fi  carentia  doloris , 
„  (fi  qua  etiam  Sapientijfimi  Salomonis  fit  fient  entia ,  plus  fimplici  viee 
„  docentis  :  Hominem  nihil  melius  Qcrgo  hoc  ejfe  optimum)  habere  fub 
yyfole ,  quam  edere ,  bibere  (  fciL  fecundum  naturam)  (fi  gaudere  Ec - 
„  clefi  C.  $.  v .  Ijl  C.f.  v.  rj. 

99  §.  23.  Tertium  gradum  efie  amorem  anima  proximi.  Hanc 

„  ab  initio  ejfe.  inftar  tabula  rafie ,  in  qua  nihil  fit  fetiptum ,  (fi  adeo 
„  hominenullum  miferius  animal  fore ,  fi  citra  aliorum  curam  ad  robu + 
}iftam  provettus  foret  atatem  9  elingve  nimirum  ac  nudum  (fi  ad  omnem 
v  fio  ciet  at  em  ineptum.  Et  ejusmodi  conditioni  homines ,  etiamfi  in  flatu. 

,  primavo  permanfjfcnt  f  obnoxios  fuiffe ,  non  inepte  colligi  ex  exem- 
vplo  ipfius  Salvatoris ,  qui  non  ab  initio  omnibus  ad  vitam  necejfariis 
y,  animi  donis  inftr ullus  cum  atato  demum  profecerit ,  (fi  corroboratu^ 
afuerit  jf)iritu ,  ac  impletus  fapientid  Luc.z.  v.40.  Hinc  quemque. 

,,  obligari  etiam  cum  jallura  bonorum  fuorum  curare ,  ut  animus  pror 
,,  ximi  ad  vitam  re  Ile  tranfigendam  (fi  natura  ordinem  obfervandunt 
^probe  informetur 
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§.  2  4.  Quartum  gradum  ejfe  amorem  llniverfi ,  tota  natura  „ 

creata »  quantum  in  nobis  fit ,  confervetur ,  <7//^  /» flatu  civili  ad-  u 
umbretur  amore  Reipublica ,  cujus  tamen  imperium  civile  jus  natura  ,, 
ignoret ,  videlicet  ortum  ex  jure  Gentium •  M 

§.25.  Quintum  gradum  ejfe  amorem  vita  nofiraypro  qua  omni - ,, 
bus  modis  defenfio  fufcipi  poffit ,  etiam  cum  periculo  &  jablurd  vita  „ 
J  aliena ,  ‘  '  3, 

§.  2  6.  Sextum  gradum  ejfe  amorem  Vita  proximi .  Unde  ne-  „ 

minem  habere  jus  occidendi  hominem ,  »//?  a  DEO  hocipf  conceffum ,  ,> 
P0/  p/  ipfius  natura  ordinis ,  p^/  vi  legis  per  expreffam  fanblionem  lata,  „ 
p.£.  ob  homicidium ,  adulterium  &c,  non  ob  furtum ,  cum  poena  Ca-  „ 
rolina  Art.  162.  feqq.  [it  nimis  dura ,  &  Achilleis  argumentis  oppu- „ 
gnata  a  Bachovio  ad  Treutl.  V.2.  Di(p.  3 .  th.  3 .  Iit.  G.  „ 

§.  2  7.  Septimum  gradum  ejfe  amorem  bonorum  noflrorum , ,, 
cum  Dominii  origo  fit  juris  natura ,  &  communio  primava  jam  diu  ,, 
dum  ab  aliis  expio fa ,  utpote  impoffibilis  &  contra  ordinem  natura . ,, 
Quare  dcfenftonem  rerum  noflrarum  licite  fufcipi  etiam  cum  cade  in-  „ 
vaforis  ,  fi  modo  per  earum  fubtrablioncm  in  prafens  vita  periculum  „ 
adducar,  &  alio  modo  hoc  vita  periculum  averti  nequeat.  „ 

§.28«  Obi  avum  gradum  ejfe  amorem  bonorum  proximi  ,  quo  ,, 
pertineat ,  quicquid  in  decalogi  7.  «f.  &  p.  pracepto  jubeatur  &  pro -  ,, 
hibcdtur.  ,9 

§,  29.  His  obdo  gradibus  amoris  a  ScholaJUck  recenfitis  mereri ,, 
addi  nonum yfcilicet  amorem  cujusvis  creatura  feparatim  confiderata , ,, 

>  ut  in  ordine  fuo  ,  quantum  in  nobis  fit ,  confervetur  ,  ad  quem  ordi -  ,f 
nem  rite  obfervandum  vires  totius  natura  &  lingularum  creaturarum  „ 
ufum  ac  finem  naturalem  fcire  ac  cognofcere  deberemus ,  quam  fum -  ,, 
mam  cognitionem  in  Adamo  amiffam  licet  affequi  non  poffimus ,  atta -  „ 
men  ,  quantum  in  nobis  ebl ,  eo  niti ,  &  nullam  creaturam  ex  ordine  ,* 
fuo  turbare  debeamus .  ,, 

§.30.  Ex  hoc  ergo  jure  Natura  oriri  obligationem  &  inftin -  „ 
blum ,  conf  ringentem  &  dirigentem  omnes  creaturas  ad  ordinem  Na- ,, 
tura  fervandum  &  non  perturbandum  ,  cum  nulla  lex  proprie  dibla 
fit  fine  obligatione e  Ergo  contra  jus  Natura  peccari ,  fi  quis  de  arbore  „ 
frublus  piant afve  demat ,  &  non  ad  ufum  d  natura  defiinatum  ab-  „ 
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rumpat  ,  volucres ,  ptficcs  ali  ave  animalia  extra  ordinem  natura  ne - 
„  cet.  Et  verum  adeo  ejfie ,  hominem  etiam  in  bruta  delinquere  (f  in- 
„  juriofum  ejfie  pojfie.  Prov.  12.  v,  I  o.  Deut.  22.  v.  r,  4,  6. 

§*  3 *♦  Nobis,  quibus  cura  efl, veritatem  a  quocunque  etiam 
difcere  ,  etiamfi  alterum  jam  pedem  (non  in  cymba  Charontis, 
quod  paganum  foret,  fed)  in  fepulchro  haberemus,  incumbit, 
videre,  annonex  hoc  fundamento  deduci  queant  caufas  matri¬ 
moniales  ,  quatenus  ex  ex  Jure  Naturali  funt  determinandas. 
Et  faceremus  id  quidem  libenter ,  fi  non  graviflima  dubia  nos  re¬ 
tinerent,  quar  fperamus  non  graviter  acceptum  iri  a  diflentien- 
„  tibus ,  laudem  in  eo  merentibus,  oyxo&hanc  hypothefin  fiubjece - 
9t  rint  Icti  orum  monitis  &  corregionibus  ex  placido  &  fiano  ajfeEUi 
s>  pr  ofellis, 

§.32«  Demonflravit  jam  Dn.  Pnefes  in  Inflit ,  jurisprud.  div. 
L.  r,  C.4.§.f2.  ibique  latius  declaravit  usque  ad%*yo.  quod  fun¬ 
damentum  Juris  Naturae  fit  convenientia  &  disconvenientia^ 
cum  natura  hominis  fbciali,  quatenus  ex  lumine  re£tx  rationis 
eadem  cognofci  poreft.  Quando  igitur  affertur  18 -  periculo fum 
tjfiefi  in  di  Elatu  rationis  qu  aramus  jus  Natura ,  quia  tot  fenfius  (int  quot 
capita ,  videtur  fatis  aperte  confundi  diclatumrationiscorruptas 
cum  diftatu  rationis redae.Non  enim  ex  opinionibus  cerebrinis 
hominum JusNatura  animandum,  fed  ex  neceflaria  connexione 
repugnantia  cum  focialitate  humani  generis.  Iflavero  neceffi- 
fasvel  repugnantia  cuilibet, etia  corruptiflimo  evidenter  oflendi 
poterit,ut  adeo  non  opus  habeamus  timere  monjlr&fids  de  jure  Na- 
t u r&  opiniones ,  fed  ex  illo  fundamento  potius  quascunqueopinio- 
nes  monflrofas  poterunt  refutari,  vel  ii  non  pofTint,  pro  mon- 
flrofisnon  erunt  habendas,  etfi  forte  contradicant  opinionibus 
commiiniffime  receptis. 

§.2$.  Quod  vero  additur  eod.  periculo fum  &  abfiurdum 

ejfie ,  quod  in  hoc  confiftat  fiorma  &  modus  promulgandi  legem  natura¬ 
lem ,  quod  fit  omnium  mortalium  cordibus  infitum ,  fatemur  nos  non 
intelligere  ,  fed  potius  metuere,  ne  alii  reftius  fentientes  pro 
periculofo  Stabfurdo  habituri  fint ,  fi  iflam  propofitionem  de¬ 
fendere  fu  (lineremus,  poflquam  videlicet  jam  fuo  tempore  vas 
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DEI  ele£tum  Paulus  inculcavit ,  gentes ,  qua  legem  Mofijicam  non 
habent ,  aut  agno  fiunt ,  fafiis  fuis ,  dum  ea ,  qua  Legis  Naturalis  fiunt» 
faciunt ,  ofiendcrc»  opus  Legis  Naturalis  inferiptum  ejfie  cordibus  finis + 
Rotn.  II,  v.  14,  if.  Et  quomodo  igitur  absque  fu  mina:  temeritatis 
nota  auderemus  Paulum  acculare,  quod  periculofam  ac  abfur- 
dam  fententiam  de  formali  ratione  J uris  Naturas  docuerit.  Con¬ 
fer  omnino  Joh.  Adami  Ofiandri  typum  Legis  Natura praprimis  th .  41. 

§,  $4.  Dum  vero  dicitur  §.  19.  Juris  Naturalis  ftudium  confi¬ 
dere  in  ordine  & fine  creaturarum  omnium ,  prxfupponendum  eft 
ante  omnia,  quod  fundamentum  Juris  Naturas  debeat  efie  non 
fo Ium  verum,  (edde  adasquatumac  evidens,  prout  latius  dedu- 
ftum  in  Inftit.  Jurtsprud.  div.  L .  /♦  C.  4.  n.  ?.feqq.  Si  vero  fenten- 
tiam  hanc  de  ordine  &  fine  omnium  creaturarum  confideremus, 
initio  videtur  eadem  eatenushaut  veritati  efie  conveniens ,  qua¬ 
tenus  Jus  Naturas  etiarn  in  bruta  &  reliquas  creaturas  omnes  ho¬ 
mini  inferiores  cadere  aflerit.  Quomodo  enim  affirmare  poffi- 
mus  jus  in  creaturas  ratione  carentes  cadere,  cum  juris  nemo 
capax  fit ,  qui  ratione  caret.  Ipfi  diffentientes  ajunt ,  certum  effe , 
juris  rationem  non  dari ,  nifi per  imperium  &  obligationem ,  adeoque 
Juris  Natura  rationem  fine  imperio  &  indicatione  fupremi  Numinis 
nullam  effe.  At  beftias  &  reliquas  creaturas  ratione  carentes  obli- 
gationenon  gaudent,  quia  intellebru  deffituuntur ,  6t  omni&j 
qu£  agunt ,  ex  neceffirate  &  impetu  agunt. 

§. Videmus  equidem,  in  contrarium  afferri  a  diffen- 
tientibus ;  definitionem  Juris  Natura  Ulpiane am  L  1.  §.j„  de  J.  c f  J  & 
ab  Imperatore  repetitam  pr .  Infl.de  J .  N.  G.id  C ,  adeo  ab  fur  dam  non  e(Fc> 
quia  omnes  res  creata  in  certo  ordine  fint  confluat  a.  Atqui  fruflra  in - 
ftrueretur  ordo ,  nifi  quoque  confcrv  aretur.  Docuijfie  igitur  Naturam 
nonfolum  homines ,  fed  etiam  bruta  (V  inferiores  creaturas ,  ut  fecun¬ 
dum  ordinem  alius  fiuos  inftituant ,  homines  quidem  cum  cognitione 
juris  obligantis ,  bruta  vero  &  reliquas  creaturas ,  ex  naturali  impetu 
fine  tali  cognitione ,  quod  qui  negare  aufius  fuerit ,  eum  videri  nunquam 
legiffe ,  qua  Salomo  de  formicis Prov.  VI.  v.6t>7  ,S-& de  apibus  Virgil . 
Lib<  4.  Georg .  miranda  retulerint ♦  Sed  ifta  quidem  parum  movent. 
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Nam  qui  ifta  de  formicis  Sc  apibus  legit,  nihil  amplius  legite , 
quam  quod  formicae  &  apes  agant  voluntatem  DEI  ex  naturali 
impetu  fine  cognitione  legislatoris.  At  hoc  non  erat  in  qux- 
ftione.  Illud  vero,  quod  in  quaeftione  eft,  legere  nemo  apud 
iftos  autores  potuit,  cum  id  non  tradant,  apes  fcil.Sc  formicas 
agere  fecundum  legem  proprie  didam  &  ex  obligatione.  Im¬ 
petu  vero  agere  &  fecundum  legem  agere  funt  oppofita. 

§•8 6.  Quod  fi  porro  ea,  quas  ex  impetu  naturali  fiunt,  pro 
Jure  Naturali  forent  habenda ,  ea  etiam  omnia  Juris  Natura  fo¬ 
rent  ,  qux  tamen  omnium  hominum  confenfu  pro  talibus 
habentur,  quas  Juri  Naturas  repugnant.  Ita  impetus  naturalis 
quosdam  homines  impellitad  delida  voluptatis,  fcortarionem, 
adulterium,  ebrietatem &c.  alios  addelida  avaritia?:  furta  ,  ra* 
pinas,  mendacia  ,  calumnias  &c.  alios  ad  crimina  ambitionis, 
homicidia ,  vindidas ,  injurias  &c. 

§  37.  Necmultum  juvaret,  fi  diceres,  diftingvendum  efie 
inter  impetum  beftiarum  &  impetum  hominum.  Hunc  non_j 
facere  Jus  Naturale  ,  illum  facere.  Namharcrefponfio  nova  du¬ 
bia  plura  produceret.  Initio  enim  videretur  potius  dicendum 
efie,  aut  humanum  impetum  multo  magis  facere  Jus  Natura? ,  fi 
impetus  beftiarum  id  facit :  aut  fi  humanus  impetus  Jus  Natura 
non  eft  ,  nec  impetum  beftiarum  efie  pro  Jure  Natura  haben¬ 
dum.  Quod  fi  enim  homo  eft  nobilior  creatura  beftiis,  eius 
natura  quoque  erit  nobilior ,  &  confequenter  hujus  natura  nobi¬ 
lioris  inftindus  non  producet  efFedum  ignobiliorem,  quam  in¬ 
ftindus  natura  beftialis.  Si  vero  natura  humana?  tanquam  no¬ 
bilioris  inftindus  ad  Jus  Naturale  non  eft  fufficiens,  multo  mi¬ 
nus  Jus  Natura  faciet  inftindus  natura  ignobilioris. 

§♦  3  8.  At, forte  inquies,  feparandum  in  homine  efie  im 
ftirtdum  natura  rariona!is,ab  inftindu beftialis ,  (i  quam  cum 
beftiis  communem  habet.  Priorem  in  homine  facere  jus  Na¬ 
tura  ,  pofteriorem  minus.  Hic  equidem  nos  facile  propius  tibi 
accederemus.  Sed  difientientes  illa  diftindione  uti  non  po¬ 
terunt.  Quomodo  enim  illi  inftidui  hominis  rationali  pos- 
fent  adferibere  Jus  Natura?,  qui  pro  periculosa  fentenria  ha¬ 
bent 
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ben-t ,  quaerere  Jus  Natura  irfdidtatu  rationis.  Aut  quomodo 
iidem  inftindtus hominis beftiales  pollent  non  habere  pro  Jure 
Naturae,  qui  ingenere  inftindtus  beftiarum  pro  Jure  Naturae 
ventilant. 

§.  39.  Sed  tamen ,  ita  forte  pergent ,  poterit  inftindtus 
beftiarum  in  beftiis  efTe  Jus  Naturae  [fc.  beftialis  J  qui  tamen 
in  homine  eft  contra  Jus  Nature,  quia  homo  non  debet  ede 
beftia.  Ita  v.g.inceftus  inter  beftias  non  datur  ,  neque  fcorta- 
tio ,  neque  adulterium,  at  inter  homines  inftindtus  aliter  debet 
efte  comparatus.  Age  videamus  ,an  &  h xc  in  univerfum  pro¬ 
cedant.  Beftia  quae  ex  impetu  fuae  naturae  damnum  dat,  bos 
cornupeta ex  inftindtu  fuae  natura  hominem  interficiens  an  fe¬ 
cundum  Jus  Natura  facit  an  minus  ?  Si  prius,  curhomini  domi¬ 
no  beftiae  imputatur  iftud  fadtum  tanquam  crimen  vel  culpa, 
i. e.  tanquam  contra  Jus  Naturae?  Si  pofterius,  dabitur  utique 
impet,us  naturalis  in  beftia  Juri  nature  adverfiis. 

§.  40.  Forte  St  hic  dices  ,  bovem  quidem  comupetanl 
hominem  interficientem  agere  fecundum  jus  fuae  nature,  adeo- 
que  hoc  fadtum  non  imputari  Domino  ejus  ;  fed  nature  hu¬ 
mana  convenire,  ut  actiones  nature  beftialis  nocivas  aliis  ho¬ 
minibus  dirigat  aut  reprimat,  atque  adeo  negledtum  hujus  officii 
imputari  Domino.  Hic  vero',  ut  taceam ,  lege  divina  ipfum  bo¬ 
vem  cornupetam ,  hominem  interficientem  f  juberi  occidi* 
pareret  hoc  effugium  novum  dubium  ,  qua  ratione  fcilicet 
fieri  posfit  >  ut  Jus  Nature  humana?  repugnet  juri  nature  be¬ 
ftialis,  cum  nullum  Jus  Nature  contradicat  alteri ,  St  cum  diften- 
tientes  velint , ab  homine  non  reprimi  debere  ordinem  aut  in- 
ftindtum  nature  in  creaturis  reliquis  ,  fed  potius  confcrvari. 

§.  41.  Et  lfta  quidem  dubia  contra  veritatem  iftius  fun- 
damentide  Jure  Nature  in  Ordine  Nature  quaerendo  fufficere 
poterunt.  Circa  adaequationem  non  minora  occurrunt,  Neq; 
enim  omnis  Ordo  Nature  eft  Jus  Nature,  neque  omne  quod 
ordini  Nature  adverfum  eft  >  repugnat  juri  Nature,  etfi  forte  id 
’  concedere  posfimus  ,  Jus  Nature  confervare  ordinem  pacificum 
Sc  tranquillum  nature.  .Quod  non  omnis  ordo  Nature jus 
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Natura,  ex  di&is  videtur  fluere»  Quatenus  videlicet  omnis  ordo 
naturae  creaturarum  infra  hominem  ad  legem  &}us  proprie  di- 
£ium  non  pertinet.  Sed  etiam  facile  monftrari  potefl:,  non 
omne  quod  ordini  naturae  adverfum  eft,  repugnare  etiam  juri 
naturae ,  etiam  fi  ipfiim  hominem  ejusque  naturam  confi¬ 
deres. 

§»  4Z.'  V.g.  Ordo  naturae  humanae  eft: ,  ut  ore  loquatur, 
inanibus  operetur  aliquid,  cibo  per  os  in  ftomachum  aflumto 
corpus  nutriat ,  [excrementa  per  partes  pofticas  ejiciat.  Quid 
magis  huic  ordini  adverfumeft,  quam  per  alvum  aflumere  ali¬ 
menta,  per  os  ejicere  excrementa  ciborum?  Et  tamen  Juri  Na¬ 
turae  non  repugnat ,  fi  gutturis  inflammatio  prohibeat  cibi  as- 
fumtionem  per  os, hominem  nutrire  per  clyfteres;  neque  re¬ 
pugnat  vomitum  medicamentis  provocare.  Ut  de  manibus  ta¬ 
ceam  ,  quxfcribendo  oris  vices  fupplent. 

§.43.  Quod  fi  tamen  Sc  verum  Sc  adaequatum  eflet  hoc 
fundamentum,  parum  tamen  prodeflet,fi  idem  non  eflet  evi¬ 
dens  h.  e.  fi  non  omni  homini  adulto  ac  fanae  mentis  posfit 
oftendi,  hoc  repugnare  ordini  naturae,  ergo  efle  jure  naturali 
prohibitum;  illud  promovere  ordinem  naturae; igitur  efle  prae¬ 
ceptum»  At  praeterquam  quod  ipfi  diflentientes  fateantur 
obfcuram  ejfe  homini  &  parum  cognitam  naturam  reliquarum  creatu - 
rarum ,  quid  obfcurius eft, Sc  difficiliori  difquifitioni  obnoxium, 
quid  fit  et  in  quo  confiftat  natura  humana.  Dubitamus  an  duae 
fmt,antres  partes  hominis,  an  forte  plures?  Et  in  tantum  du¬ 
bitamus  ac  difceptamus,  ut  ad  haerefin  referamus  alteram  ex  his 
fententiis,  quia  videlicetalteram  ad  articulos  fidei  retulimus,  in¬ 
dicio,  quod  de  partibus  hominis  nihil  fciamus,  fed  unus  alteri 
credamus.  Quomodo'  vero  fciremus ,  quid  fit  corpus  hominis , 
quamdiu  dubitamus  quid  fit  corpus  in  genere  ?  Quomodo' 
fci  renuis , quid  fit  anima  hominis,  quamdiu  dubitamus,  quid 
fit  fpiritus  in  genere  ?  Denique  cum  ordinem  naturae  diflen¬ 
tientes  eundem  efle  cum  fine  velint,  quomodo  fciremus  quis  fit 
tilticuus  finis  hominis ,  quamdiu  dubitamus ,  an  nonSc  rubens 
in Yitro vinum, annon  delicatus  cibus, an  non  res  Venerea, an 

non 


c  Mi  fas  matrimoniales  in fuff e  ie  rit  id ^  25 

noit  honor  &  exiftimatio ,  an  non  divitia  pertineant  ad  finem  feii 
„  bonum  hominis? 

§.  44.  Tranfeanttamenifta.  Ordo  vocabulum  eft/quod 
non  foium  Deum  autorem  agn ofeit  fied  et  hominem.  Differunt 
tamen  valde  ordo  natare  &  ordo  humanus.  Ille  immobilis  eft 
certe  intuitu  hominis ,  (oli  arbitrio  divino  fhbjacens.  At  ordo 
humanus  arbitrarius  eft  ac  mutabilis  ;  perinde  ut  Jus  Natura:  eft 
immutabile,  jus  humanum  mutabile.  Jam ,  quaefo  quodnam 
fignum  evidens  fe cernendi  ordinem  naturae  ubique  ab  ordine 
humano  ?  immutabile  a  mutabili  ?  Nihil  notius,  quam  con* 
fvetudinem  ede  alteram  naturam#  Attamen  confvetudo  talis 
femper  ad  ordinem  humanum  pertinet.  An  ergo  firnul  erit 
Juris  Natura: ,  quatenus  altera  natura  eft  confvetudo ,  fimul  ve- 
vero  Juris  arbitrarii ,  quatenus  confvetudo  ab  hominibus  ortum 
habet  ?  Quid  quod  in  quibusdam  negotiis  ordo  humanus  & 
ordo  Naturae  feu  divinus  immixti  funt,  qvalia  re£ie  Grotius 
dicit  ede  juris  naturalis  nonabfolutifed  exhypothefi.  Ita  etiam 
in  ipsa  Scriptura  Magiftratus  dicitur  modo  ordinatio  divina 
modo  ordinatio  humana.  Ut  taceam,  depravatos  mores  homi¬ 
num  faepe  mentiri  jus  naturae  h.  e.  ordinem  humanum  haberi  pro 
ordine  natura?#  Sic  apud  omnes  gentes  verae  virtutes  nomina 
vinorum,  vitia  nomina  virtutum  natta  funt.  Prodigus  liberalis 
dicitur ;  Avarus  parcus  &  vice  versa.  Crudelis  feverus ,  intem¬ 
perans  hilaris  &c. 

§.  45.  Vereor  autem, ne  rem  magis  obfcuriorem  reddas, fi 
cum  diftenfientibus  diftingvere  velis  inter  Virtutes  Juris  Natur  £  & 
Juris  Gentium,  &  Paci  a  Gf  Contrarius,  it  em  omnem  pene  juflitiam  ad 
Jus  Gentium  referas ,  temperantiam  &  veritatem  vero  ad  Jus  Natura. 
(  vid.fupra  §.  igf)  Nam  praeter  alia  dubia, quae  hic  opponi  podirnt, 
dareturhoc  pafto  jus  Naturae  absque  juftitia,  quod  fatis  incon¬ 
veniens  videtur.  Et, fi  omnia  illa  ,  quae  hominum  facla  praefup- 
ponunt,non  edent  Juris  naturalis, fed  Juris  Gentium ,-  vereotf 
ut  Temperantia  circ  a  cibum  &  potum  Juri  Natura  remanfura 
iit  ,  cum -homines  communiter  cibo  &  potu  utantur  ,  non  quales 

natura  producit ,  fed  artibus  humanis  praeparatis.  Qvin  6c  V e- 
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ricas  quoad  plurimos  cadis  ad  jus  gentium  referenda  foret,  fi  Pa¬ 
corum  &Contrartuum  obfervatio  a  JureNaturx  exulare  debeat, 
adcoque  quid  remaneret  huic  Juri  Natur*?  Ut  adeo  iftafenten- 
tia  de  hac  Juris  Natur*  &  Gentium  diffinitione  nullum  alium 
videatur  prxbere  ufum.quam  ut  diftin&io  Juris  xquivoca,  Juris 
fcil.  Natur*  improprie  &  proprie  diili  efferatur  per  terminos  di- 
vifionis  univocae, cum  iftudjus  Natur*  Juri  Gentium  hocpaflo 
contradiftinftum  nihil  aliud  fit,  quam  inftindtus  naturalis  & 
jus  impropriisfiine  didlum ,  jus  autem  quod  Gentium  dicitur, jus 

Natur*  vere  tale.  t 

46.  Et  quid  opus  eft  verbis  ?  Ipfi  diffentientes  faten¬ 
tur,  illum  ordinem  elfe  principium  obfcurum,  cum  allatum  fit 

difficile  effie  exprimere,  qua  ratione  circa  abliones  naturales 
refte  fefie gerere  debeat  bomoob  depravatam  per  lapfum  primorum  pa¬ 
rentum  cognitionem  rationis  humana,  ut  ujurn  ac  ordinem  omnium. _, 
creaturarum  non  nifi  quafi  per  umbram  aliquatenus  cognofcere  posfi- 
mus,  Nefcio  enim, an  non  fatis  aperte  hic  fateantur  Fautores 
hujus  principii ,  iftam  dotlrinam  faltemeffe  umbram  verorum 

fundamentorum  Juris  Natur*. 

47.  Edi  vero  facile  concedamus ,  amorem  e/fc  unicum ^  na. 
tura  vinculum ,  eundemque  unicum  hominis  affcSlum, in  cujus  retia  gu¬ 
bernatione  omnis  virtus  IS"  verum  boneftum  confifiat  ,  nondum  ta¬ 
men  apparet  ,  quomodo  ex  cognitione  amoris  deducenda  fit 
cognitio  Juris  Natur* ,  cujus  etiam  participes  fintreliqux  crea¬ 
tur*  omnes.  An  etiam  in  formicis  &  apibus, an. in  arboribus  &c. 
datur  ex  mente  diflentientium  amor?  Certe  Scholaftici, ex  qui¬ 
bus  gradus  amoris  deducuntur  (  §- zo.fieqq.) nonnifi  amorem  im¬ 
proprie  ditium  agnofeunt  in  plantis  &  inferioribus  creaturis.Un- 
de&  improprietas  hujus  Juris  Natur*  iterum  denudaretur. 

§.  48.  Quod  fi  dicas, amorem  uti  unicum  ita  &  uniusleu 
potius  folius  hominis  affetlum  elfe ,  dubitare  quis  poffet ,  an- 
non  Autores  hujus  fententix  tradant  fuum  Jus  Gentium,  dum 
tradere  volunt  Jus  Natur*,  utpote  quod  ajure  Natur*  differe¬ 
bat, quod  illud refpiceret a£lus  homini  propriosjhoc  ailus  coti 
natur*  creat*  communes.  Quod  ii  dicas ,  amorem  diffufum  elfe 

per 
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per  omnes  creaturas,  fcqueretur,  eundem  efle  finem  hominis  & 
reliquarum  creaturarum, adeoque etiam  idem  jus  efle  debere, 
&  confequenter  bruta  etiam  committere  adulteria  &  inceftus 
uti  homines*  .■->  ♦ 

§.  49.  Imo,  fi  Amor  eft  fundamentum  Juris  Natura?,  fi 
Amor  eft  ille  ordo  propofitus,nihi!  novi  fuit  addudium,  fed  idem 
dixerunt  jam  alii,  Cicero,  Grotius,  Pufendorfius,  Cumberlan- 
dius,  qui  ex  benevolentia  communi  humani  generis,  feu  ex 
Socialitate  Jus  Naturae  deducunt*  Socialitas  enim  eft  amor  hu¬ 
mani  generis*  Oftendemus  vero  in  iftis  o£lo  gradibus  amoris 
fupra  recenfitis  nil  nifimnbrem  hominum  accurate  loquendo, 
fiiifle  addudlum. 

§.  50.  Primus  enim  gradus  f  Amor  Dei }  per  quem  obligemur 
ad  ejus  cultum ,  ipfis  fatentibus  ( §. 2 /.)  non  pertinet  ad  jus  Natura?, 
cumjus  Natura  non  pwfcribat  modum  colendi  ,fid  hic  dependeat  ab  , 
ipfius  Dei  revelatione .  ,  l}  • 

§.  ?i.  Qua  occafione  fimul  obfervo,  quod  defenfbres  il¬ 
lius  hypothefeos  cognitionem  Juris  Natura?  non  petant  ex  re¬ 
velatione,^  refte,ne  videlicet  confundant  Jus  divinum  natura¬ 
le  cum  Jure  divino  pofitivoj  fed  inde  novum  mihi^ritur  du¬ 
bium.  Unde  ergo  ?  Principia  cognofcendi  homo  non  habet 
nifi  duo :  Lumen  Natura?  &  Lumen  Revelationis. '  Ergo  non 
poterunt  non  petere  ex  lumine  Natura?. (Lumen  vero'  Natura? 
eft  dictatum  rationis.  At  vero  fecundum  eospericulofum  &ab- 
furdumeft  in  didtato  redta?  rationis  quaerere  jus  Natura?. 

§;  %i.  Quod  additqr,  (  §*.?/♦, )  Mo,dum  colendi  Deum  dependere 
certo  modo  4  dij^  optione  Majejlatis  civilis ,  fcil.  ut  intelligimus ,  cir¬ 
ca  Adiaphora,item errantes  circa  cultum  Dei  mitius  ejfe  trattandos* 
h.e.ut  ipfi  fe  explicant  diflentientes,  in  cultu  Religiofo, etiam  aber~ 
r  antes  d  vero  commiferatione  quam  odio  dignor  es  ejfe  nec  damnandos # 
Ineo  quidem  nos  contra  communem  (ententiam  habebunt  con- 
fentientes ,  fed  exinde  tamen  nihil  afferri  poteft,  qvod  primus 
hic  gradus  amoris  pertineat  ad  Jus  Natura?. 

§.  53.  Quare  non  intelligimus,  qvando  fubjicitur  {fupra 
/2.)  fecundum  hmc  4moris  gradum  j  quantum  ad  Jus  Natura 
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4uwet,  omnem  creaturam  tam  in  nobis  quam  extra  nos  adbibendam 
trimano  ad, gloriam  Dei.  Si.emm  fer  amorem  Det  obligamur  ad  E;  ut 
fultum ,  8t  colendi  modum  Jus  Naturae  ignorat ,  non  video  .  quo¬ 
modo  Juri  Naturae  tribui  posfit  condufio  aliqua  circa  hunc  Amo¬ 
ris  gradum.  siver(Ju rgeaS ,  colendum  efle  Deum,  di&ari  a  Jure 

Naturae,  qvomodo  colendus  fit,  pertinere  ad  Jus  Pofitivum,re- 
ponimus?quod  ipfi  diflentientes  alibi  habent ,  ad  Jus  Natura  non 
^referenda ejfe  aternaveritatis, Principia  v.  g.  bonum  fellandum  ,™  - 
lum  fugiendum ,  (  Deum  efle  colendum :)  Hac  enim ,  utut  tn  fevera 
fint ,  proprie  jus  non  inducunt,  fedfalt  em  funt  notiones  five  propefitio- • 
nes  jus  aliquod  prafupponentes ,  cum  ex  eo ,  quod  fetam,  bonum  efftj, 
fjandum\  Deum  efle  colendum)  nonpojfimin  bypotbefi 
quid  bonum  quidve  agendum, {quomodo Deus  edendus)/, 
fuo  loco  oftendit  Dn.  Praefes,  principium  pradicum  .  Deo  efle 
parendum  ,  ex  quo  deducitur  omnis  cultus  Dei, antecedere  Jus 

"NamTX.Vid.Inflit.Jurisprud.L.itC.j.^.qi-feqq.  . 

k  rr  Aiit  ergo  ifta  adhibitio  creaturarum  ad  gloriam  Dei 
Jure  Natura:  difta,  pertinet  admodum  colendi  Deum.autnon 
Lrtinet.  Si  pertinet ,  falfum  eflet ,  J us  Natura  nihil  praeferibere 
Se  modo  calendi  Deum ;  fi  non  pertinet,  ex  Amore  Dei  homo 
ad  aliud  qvid  prarter  ejus  cultum  obligatur ,  quod  tamen  pertinet 
ad  Ordinem  Naturae  tanquam  fundamentum  Juris  Naturae-Nihil 
tamen  hoc  prseceptS  lucramur  in  Jurisprudentia  naturali,  fi  id 

»°ninteHi|imus.ria  ^  dubie  ab  ^  voluntate  depen¬ 
det;  aut  fi  mavis,  ex  ejus- natura,  non  ex  natura  feu  vo¬ 
luntate  hominis.  Naturam  Dei  tanquam  Entis  imperfcrutabihs 
multo  minus  novit  homo  lapfus,  quam  naturam  creaturarum  re- 
liouarum ,  ereo  nec  novit  citra  revelationem  modum ,  quem_, 
Deus  inufu  creaturarum  ad  fui  gloriam  adhiberi  vult.  Unde  ite- 
tum  hoc  pfteceptum  perrirtetet  ad  Jiis  Pofitivum.non  naturale. 
Neque  enim  dicipoteft ,  creaturas  fecundum  ordinem  fuum& 
finem  efifc  adhibenda*; ,  #ieta  tamen  homo  non  cognofcit.  Et 

nvindoii  aiit  didu£tio  incircuivunt 
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§♦  ^7.  Nobis  fine  periculolum  videtur,  gloriam  Dei, fe- 
paratam  ab  amore  hominum,  inculcare  hominibus  tanqVam. 
pecuhare  praeceptum  Juris  Naturae,  cum  hoc  pa&o  nihil  aliud 
confeqvamur,  quam  contemtum  nominis  divini  ejusque  abu- 
fum,ad  quem  homo  jam  fuafponte  pronus  eft.  Quotusquisque 
enim  vel  in  a&ibus  voluptatis,  vel  avaritiae,  vel  ambitionis,  non 
in  nomine  Dei  eosdem  fufcipit ,  aut  exinde  in  Deum  gloriam  ali¬ 
quam  redundaturam  offe  fibi  non  perfvadet  ?  Hos  vero ,  quo¬ 
modo  citra  fcripturatn  erroris  convincas,  nifi  oftendas, eorum 
a&iones  turbare  amorem  humani  generis, 

§•  5  8*  Quod  igitur  fecundum  gradum  amoris  'concernit ,  qui 
in  amore  anima  noftra  ad  commode  tr an figendam  vitam  &  affetius  cor - 
poporis  fecundum  retiam  rationem  dirigendos  ponitur/ fupra  §.22. )  ini*» 
tio  obfturius  pofitum  eft ,  an  commoda  vita  fit  diverfum  quid  ab 
ea ,  quae  habet  affe£tus  fedatos,  Nam  fi  ut  diverfum  quid  pro¬ 
poneretur  ,  cavendum  edet,  ne  quis  fub  vita  commoda  intelligat 
vitam  ex  cibo  8c  potu  aut  aliarum  rerum  abundantia  delega¬ 
tionem  capientem ,  quae  profero  non  effet  cura  animae ,  fed  cor¬ 
poris  dire&ioni  affe&uum  maxime  noxia.  - 

§.  J9.  Deinde  quod  additur :  hominem  confequi  fummum  bo¬ 
num  morale ,  fi  anima  fecundum  ordinem  natura  &  retiam  rationem  di- 
rigat  affetius ,  uti  quidem  fuo  modo  verum  eft,  ita  tamen  non_> 
fenferunt  Autores  4hypothefeos  ,  le&orem  in  circulum  duci : 
Fons  Juris  Naturae  eft  ordo  creaturarum*  Ordo  creaturarum 
difficulter  cognofcitur.  Cognofcitur  tamen  ex  gradibus  A  moris. 
Inter!  illos  eft  amor  animae.  Hoc  amore  curandum  eft ,  ut  ani¬ 
ma  dirigat  affe&us.  Dire&io  affe&uum  debet  fieri  fecundum  or¬ 
dinem  Naturae.  Vides ,  quod  iterum  in  pun&o  circuli  fimus, 
undedifcesfimus. 

§.  60.  At  tamen  ordini  natura  hic  adje&a  eft  retia  ratio .  Be¬ 
ne.  Haec  ergo'  vel  eadem  cum  ordine  naturae, vel  diverfa.  Si  ea¬ 
dem,  eadem  manet  circumdu&io  in  circulum ;  fi  diverfa,  fal- 
fum  eft,  cognofcendi  principium  in  Jure  Naturae  folum  effe  ordi¬ 
nem  Naturae,  cum  ipfi  Autores  ita  fateantur,  praeter  ordinem 
Naturae ,  re&am  rationem  effe  principium  evidentius.  Semper 
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tamen  hic  ipfismet  obftabit,  quod  de  incertitudine  re£be  rationis 
pofuerunt  (§.  /<?.) 

§.  61.  Porro  cum  dicitur  J  ' Summum  bonum  morde  ejfe  conflan¬ 
tem  voluptatem  animi,  qu&  fecundum  Epicurum  re 61  e  conflflat  in  vita 
fecundum  naturam  &  carentia  dolor  it ,  pauca  quidem  dubia  hic  con¬ 
tra  habemus ,  nifi  quod  melius  eflet ,  in  gratiam  difcentium ,  qui, 
dum  Epicurum  audiunt,  magis  in  mente  habere  folent  Epicuri 
de  grege  porcos,  admoneri,  per  vitam  fecundum  naturam  non 
inteliigendam  effervi  tam  omnibus  rebus  abundantem,  quas  na¬ 
turalis  homo  concupifcit,  Scper  carentiam  doloris ,  non  intelligl 
dolores ,  qui  oriuntur  ex  carentia  cibi  delicati ,  vini ,  feminarum, 
honoris,  pecuniae,  (ed  intelligidolorem  pcfitivum  ex  vulnera¬ 
tione  v.g.  oriundum.  Epicurus  enim  erat  pocillator  aquae  & 
comeftor  leguminum,  aut  panis,  nulla  pecunia  abundans,  nulla 
dignitate  confpicuus. 

§.  6is  Eadem  admonitione  opus  erit ,  cum  Epicuro  Salo¬ 
mon  forte  non  ita  commode  jungitur,  hominem  nil  melius  habere 
afferens  fub  fole ,  quam  edere ,  bibere  &  gaudere .  Nam  monendum 
maxime ,  ne  difcentes  iftam  conjunctionem  Salomonis  cum  Epi¬ 
curo  legentes  cogitent  de  Symbolo  Sardanapali  Epicurei  ante^* 
Epicurum  :  Ede ,  bibe ,  ludey  poft  mortem  nulla  voluptas.  Unde 
mallemus,  non  omifTum  fuifie,  quod  Salomon  addit  non  fine 
caula  ;  Homini  nihil  melius  efle,  quam  gaudere  in  omnifuo  la¬ 
bore .  Loquitur  enim  de  efu  &  potu  cum  gaudio  non  otioforum 
hominum,  &  qui  vivunt,  ut  edant  &  bibant ,  fed  eorum,  qui 
edunt,  ut  vivant,  &  qui  in  labore  fuo  gaudent,  non  qui  poft  la¬ 
bores  paucos  fardanapalizant* 

§.63.  In  tertio  amoris  gradu ,  qui  fupra  ponebatur  in  amore 
animi  proximi  mallemus,  quod  ifle  non  in  cultura  fola 

intelleilus  proximi  fuiflet  abfolutus,  Dum  enim  dicitur :  Ani¬ 
mam  ab  initio  effe  tnflar  tabula  raft ,  hinc  quemque  obligari ,  ut  animus 
proximi  probe  informetur ,  idnon  nifi  de  intellectu  hominis  intel¬ 
ligi  poteft  ;  nam  intuitu  Voluntatis  hominis  anima  non  eft  in- 
Itar  tabulae  rafe,  fed  a  primo  vitae  momento  anima  gaudet  fuis 
rir  ’  ’  :  1  ’  affeftr- 
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affeftibus  ab  aliorum  hominum  educatione,  vel  exemplo  non 
dependentibus.  Et  curandum  adeo'  magis ,  ut  Voluntas  proxi¬ 
mi  emendetur,  quam  ut  ejus  inte!Ie£ius,  cum  facile  quis  videat, 
quid  bonum  aut  malum  iit  aliis,  fuurn  autem  malum  fere  pro 
bono  habeat.  At  haec  cura  etfifummum  beneficium  fit,  quod 
alteri  exhibere  poffumus,  &  communiter  tamen  negligitur,  6c 
communiter,etiam  a  docentibus ,  quod  mireris,  habetur  pro fum- 
ma  injuria. 

§.  64.  Illud  autem  concoquere  non  poffumus,  (absque  ira 
tamen,^  quod  additur  (d.  Elingve,  nudum  &  adomncm  focie - 
tat  em  ineptum ,  imo  animal ,  quo  nullum  -m  i  ferius  ejfet  >fi  citra  aliorum 
curam  viveret v,  etiam  hominem  futurum  fuijfe ,  etiamfiin  prim&vo  fta- 
tu permanfjfet.  Quid  enim?  An  Adam  antequam Eva  creare* 
tur,  tale  miferum  animal  fuit?  &  quis  ejus  Magifler?  An  Eva 
loqui  didicit  ab  Adamo,  an  ejus  animus  ad  vitam  refte  trans* 
igendam  &  naturae  ordinem  obfervandum  probe  ab  Adamo  in* 
formatus  eft?  An  non  infantes,  liqui  in  ftatu  primaevo  fuiffent 
nati ,  aequali  perfectione  animi  fiiiflent  proditi ,  qua  a  prima  crea¬ 
tione  gavifi  furit  primi  parentes  ? 

§.  ♦  Sed ,  ais,  ifta  tamen  fententia  non  inepte  colligitur  ex  ex - 

emplo  ipfius  Salvatoris  y  qui  non  ab  initio  omnibus  ad  vitam  necejfiriis 
animi  donis  inflruffus  cum  atate  demum  profecerit  ,  &  corroboratus 
fuerit  Spiritu  ac  impletus  Sapientia.  Veremur,  ne  alii  vehemen¬ 
tius  adverfus  hanc  doftrinam  infurrefturi ,  &  triftius  aliquod 
crimen  latere  clamaturi  fint.  Nobis  vero' ,  qui  cum  diffentienti- 
busfentimus,  aberrantes  a  vero  etiam  in  rebus  divinis  magis  commi* 
fcratione  quam  odio  dignos  effe  ?  fufficiat,  (i  oftenderimus,iftam  col- 
leftionem  parum  aptam  effe:  partim  quod  a  ftatuSalvatorisin  ex- 
inatione  ad  ftatum  hominis  integri  non  valeat  illatio ,  cum  Chri- 
ffcus  aflumferit  imbecillitatem  carnis  noftrae,  fed  absque  peccato, 
JRom.  VIII.  v.q.  Hebr.  II.  v .  14.  C.  IV.  v.  tj.  partim  quod  horreamus 
dicere,  Chriftumab  initio  non  omnibus  animi  (i.  e.  Voluntatis) 
donis  ad  vitam  neceffariis  inftru£lum  fuifTe.  Nam  etiam  ali¬ 
quis,  qui  jam  neeeflariapofTidet,  in  iis  augmentum  capere  po- 
teft;  partim  denique ,  quodifti  profe£tus  Salvatoris  in  Spiritu 
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&  fapientia  non  attribuendi  fint ,  cur*  humans,  fed  originem 
debeant  Spiritui  Sancto ,  inipfo  quoad  plenitudinem  inhabitan¬ 
ti.  Colojf.  I.  v.ig,  . 

§.  66.  Quartum  amoris  gradum ,  fatemur  nos  non  mtellige- 

re,  &inquoconfiftat  ille  amor  univerfi,  ut  tota  natum,  quantum _» 
innabis  fit,  confervetur  ,  id  quod  in  ftatu  civili  adumbretur  amore 
■Reipubl.  ( vid,  fiupra  §.24.)  Homo  enim  ne  pediculum  quidem 
conlervarepoteft,  Quod  fi  intelligatur  ufus  omnium  creatura¬ 
rum  fecundum  fuos  fines  ,  pertineret  hoc  ad  primum  gradum, 
non  demum  hic  ad  quartum  ( conf.fuprd  id,  quod  etiam  pa¬ 

tet  ex  amore  Reipubl.  hic  in  exemplum  addufto :  qui  uti  prae¬ 
ferendus  eft  utilitati  &  amori  privato ;  ita  &  ifte  amor  univerfi 
anteponendus  foret  amori  fingularum  creaturarum.  At  tum 
eadem  hic  monenda  forent ,  quae  jam  fupra  de  gradu  amoris 
primo  diximus,  d.  %.js.feqv. 

§,  67.  De  quinto  gradu  &  amore  vita  nofira  ,  quod  monea¬ 
mus,  nihil  habemus,  nifiquod  non  videam,  quomodo  conne¬ 
xi  posfit  cum  gradu  tertio.  Si  enim  demum  in  quinto  gradu 
pro  vita  propria  defenfionem  fufeipere  pojfumm  etiam  cum  periculo  IS 
jaRura  vita  aliena  (vid.§.2j.)  &amor  animae  proximi  tanquam_» 
in  tertio  gradu  pofitus  amorem  vita:  noftrae  praecedit,  fequere- 
tur ,  innocentes  &  ex  jufto  errore  vitam  noftram  impetentes, 

item  claudos,  infantes  innoxios,  fugam  noftram  innocenter  im¬ 
pedientes  juftepro  fervanda  vita  interfici  pofle,  fceleratiffimum 
nequam  &  latronem,  ut  evitetur  ejus  animae  periculum,  non 
pofle ,  quod  quomodo  cohaereat ,  non  videmus. 

$.68-  Quoad  fextum  gradum ,  qui  fupra  ('§.  ponebatur 
in  amore  vitae  proximi,  etfi  concedamus  illationem,  quod  nemo 
habeat  jus  occidendi  hominem  nifi  hoc  ipfi  dDEO  concejfum  fit ,  vel  vi 
ipfius  ordinis  natura ,  vel  vi  legis  per  exprejfam  fanclionem  lata,  i.  e. 
non  licere  hominem  interficere,  nifi  quatenus  concedat  Jus  na¬ 
turale  aut  divinum  pofitivum,  non  tamen  confentimus  infub- 
junito  exemplo,  quod  non  liceat  ei  furtum  aliquem  fufiendere  aut 
interficere ,  &,  fi  Achillea  funt  argumenta,  quibus  hanc  pcenam  op¬ 
pugnavit  Bachovius ,  recordandum  erat,  Achillem  absque  arte  fit 
labore  a  Paride  fagitta  in  calcaneo  fuifle  interemtum. 

$.£9. 
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$.■69«  Circa  amorem  bonorum  noftrorum ,  qui£/ttkfar  Septimus 
amoris  ponebatur  (§.27J  monendum,  hunc  amorem,  fi  ab- 
ftrahatur  ab  amore  animi  Sc  vitae  noftrae,  aut  proximi  noftri,  6c 
ut  diftindus  amoris  gradus  confideretur ,  efle  amorem  irrationa¬ 
lem,  ctim  bona  omnia,  quae  bona  fortunae  dicuntur,  fint  bona 
iitipropriiflime  dida,  nifi  quaterius  vitae  humanae  inferviunt_j. 
Unde  &  refte  fubjungitur,  tum  demum  defenfionem  rerum  nofl ra¬ 
rum  cum  cade  invafonslicitc  fufcipi ,  fi  per  earum  fubtraflionem  ad¬ 
ducar  in  prafens  vita  periculum ,  indicio ,  hoc  exemplum  non  illu- 
ftrare  feptimum  hunc  amoris  gradum ,  fed  quintum. 

§.70.  Quod  autem  admifcetur,  Dominii  originem  ejfe  Juris 
Natura  &  communionem  primavam  jam  dudum  ab  aliis  ejfe  expio fam% 
tanqvam  impojjibilem  &  contra  ordinem  natura  ,  id  tam  diu  nobis 
perfvaderi  non  patiemur ,  quamdiu  rationibus  non  eft  refpon- 
(iim,  quibus  m  inflit.Jurtspr.div.L.2.C,io.  §.y.feqq.  oftenfum, 
hanc  fententiam  impingere  in  prima  Philofophiae  Moralis  rudi¬ 
menta  ac  definitiones  Juris  ac  Dominii.  Ut  taceamus ,  parurru* 
cohaerere  hanc  aflcrtionem  cum  illa ,  quam  fupra  tetigimus,  quod 
Pada  non  fint  Juris  Naturae,  fed  Juris  Gentium,  cum  tamen  Pa« 
dorum  ufus  etiam  poflit  efle  in  communione  aut, citra  refpedum 
ad  bona  fortunae,  intuitu  bonorum  corporis  ac  animi ,  Dominii 
vero  ufus  inter plures  fine  commerciis,  adeoque  finePadis  nul¬ 
lus  fit ,  aut  certe  exiguus* 

§,71*  Ottavum  vero  gradum  amoris  nollem  dicere  amorem 
bonorum  proximi ,  fi  huc  pertinere  debet  ,  quicquidin  Decalogi  7, 
pracepto  jubetur  &  prohibetur \  ( yid.28. )  Nam  ex  amore  bo¬ 
norum  proximi  oriuntur  furta ,  fraudes ,  mendacia ,  rapinae.  Qui 
vero  inculcatur  in  didis  praeceptis  amor,  eft  amor  vitae  &  animae 
proximi  declarandus  per  adiones  circa  ejus  bona.  Quare  hic 
gradus  nequaquam  (eparandus  eft  a  gradu  tertio  &  fexto. 

§.  72.  Uti  vero  per  hadenus  dida  probavimus  fatis  aflertum 
noftrum,  (fupra  §.4?.)  odo  illos  Scholafticorum  gradus  amoris, 
quatenus  ad  Jus  Naturae  pertinent,  nihil  (olidi  continere ,  nifi 
amorem  hominum  fen  focialitatem ;  ita  caufam  non  videmus, 

cur  Autores  hypothefeos  de  Ordine  Naturae  nonum  gradum  priori¬ 
bus 
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bus  fuperaddant ,  amorem  videlicet  cujusvis  creatura  feparatim  ccn • 
fiderat*  fvuL  fuprd  §,2^.)  Cum  enim  hic  gradus  lit  idem  cum 
gradu  Scholafticorum  quarto ,  Sejam  oftenderimus ,  iftum  quar¬ 
tum  gradum  coincidere  cum  gradu  primo,  documento  nobis  id 
ede  poterit ,  quam  infufficiens  fit  hsec  doftrina  de  gradibus  amo¬ 
ris  ad  illuftrationem.  do&rinae  de  ordine  creaturarum ,  cum  idem 
gradus  i|iodd  dicatur  efle  reliquis  omnibus  proponendus  , modo 
in  medio  collocetur ,  modo  poftponatur  reliquis  omnibus. 

5,73.  Et  ni  fallor,  ipfiAutores  hujus  hypothefeos  incerti- 
tudinem  ejus  /  atque obfcuritatem  iterum  fatis  aperte  confiten¬ 
tur,  dum  (§.  *?.)  fubjiciunjt :  ad  hunc  ordinem  rite  obfervandum 
vires  totius  natura  &  fmgularum  creaturarum  ufum  ac  finem  naturalem 
fcire  &  tognofe  er  e  deberemus  ,  quam  fummam  cognitionem  in  Adamo 
amijjam  ajfequi  non  pojfitmus.  Qua  occafione  tamen  fimul  id  an¬ 
notamus  ,  fi  cognitio  ifta  fumma  in  Adamo  amiftj  fuit ,  fequitur , 
<^uod  Adamus  ante  amiflionem  illam  habuerit.  Si  habuit_>,, 
a  nullo  hominum  haurire  illam  potuit,  nifi  Prx- Adamitas  {la¬ 
tuere  velimus.  Si  habuit ,  Sc  a  nullo  homine  haufit ,  habuit  \ 
Deo.  Si  habuit  a  Deo ,  falfum  efl ,  quod  &  jam  fupra  §.  64.  im¬ 
pugnavimus,  hominem,  fi  citra  aliorum  curam  viveret,  etiamfi 
in  primaevo  flatu  permanfiiTet,  futurum  fuifie  elingve,  nudum, 
&  ad  omnem  focietatem  ineptum ,  imo  tale  animal ,  qu6  nullum 
miferius  effet 

74.  Etfi  igitur  addatur :  ( fuprd  §.  19.)  Licet  ajfequi  non  pof- 
frnus  fummam  ijlam  cognitionem  in  Adamo  amijfam  ,  attamen  nos, 
quantum  in  nobis  eB,eo  niti  debere ,  ut  nullam'  creaturam  ex  ordine  fuo 
turbare  debeamus;  non  videtur  tamen  mihi  ifta  de  incertitudine 
hypothefeos  confeflio  propria  hocpafto  falvari  polTe  autinfringu 
Effet  enim  revera  adhortatio  difeentium,  ut  anniti  deberent  ad 
id ,  quod  confequimon  poffunc,  h.  e.  ut  laborem  fruftraneum-j 
fufeipiant ,  aut  quod  in  proverbio  eft ,  ^thiopem  abluant  Quod 
fi  forte  afferretur,  non  effefcientiam  hanc  amiffam  in  totum,  fed 
falcem  quoad  jimmimem  perfettionis ,  qualis  in  Adamo  fuit ,  pa¬ 
rum  tamen  id  adjuvaret- ipfam  hypothefin.  Debuiffent  enim 
poni  ab  Autoribns  hypothefeos  ifta  fundamenta ,  ex  quibus  ifta 

cogni. 
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cognitio  in tantum faltem  addifcipoflety  Qu6nonfaa6,  manet 
illa  hypothefis  incerta  6c dubia.  c 

-  $.75:  Videmus  quidem  ultimo,  quasdam  conclufiones  ex 

ltt!S  principiis  a  dem  (§.jo.)  fcil.  contraJitsNatura  peccari,  fi  quis  fru- 
Bibuc  arbor  ii  utatur  non  ad  ufitm  d  natura  de  fima  tum ,  fi  quis  volucres 
pifces  aliave  animalia  extra  ordinem  natura  necet.  Sed  ex  iftis  con* 
clufiombus  nemo  eruditur ,  qui  nefeit  determinationem  cafuum* 
quando  (cilicet  frudtus  arborum  contra  ufum  a  natura  delima’ 
tum  ufurpentur ,  aut  quando  animalia  contra  ordinem  natura: 
necentur,  quod  tam  diu  nefeire  habet  necefle,  quamdiu  nulla 
norma  oftenditur,  ad  quam  cognitio  de  ordine  creaturarum  ex- 
pendatun_j. 

§.  76.  Ad  hominem  hic  difputamus.  Nam  quomodo  ex 
noftrahypotheli  de  primis  principiis  pradticis  &  cuftodia  Sociali 
tatis,  tanquam  fundamento  Juris  Naturae  dodtrina  de  ufu  &  ab 
ufu  creaturarum  debeat  exponi,  diitumjam  eft  inlnftit.jurispr 
div.  L.  2.  C.  10.  %  20.  Cfeqq.  j unito  L.i.  C.4.  §.77.  Unde  fimui 
patebit,  nec  id  line  monito  efie  dimittendum,  quando  exinde 
ultimo  infertur,  quod  verum  adeo  fit ,  hominem  etiam  in  bruta  de¬ 
linquere  &  injurio fium  ejfie  poffe  ,  Prov.  XII.  v.  10.  Deuter.  XXII.  v. ,, 
4, 6.  Nam  id  quidem  in  diditis  Scripturae  locis  non  afleritur  fed 
quod  debeamus  proximo  etiam  fuccurrere  intuitu  beltiarurru 
ejus,  quod  debeamus  avem  matrem  non  fimui  cum  pullis  ex 
imeree  nido,  fed  matrem  dimittere,  quod  juflus etiam  mifericorl 
diam  exerceat  erga  pecus  fuum.  .Quod  fi  haic  quis  non  faciat  in- 
juriam  non  facit  beftiis ,  fed  homini  cujus  funt  beftiae ,  fed  DEO 
qui  talia  praecepit.  * 

$.  77.  Et  ita  quidem  obfcuram  atque  incertam  putamus 

efle hanc  hypothefin ,  ut  ex  ea dubiacreddipofiintfententix cir¬ 
ca  moralitatem  actionum,  de  quarum  moralitate  nemo  dubi- 
tat.  Quid  enim  .  an  v.  g.  licebit  Jure  Naturae  vinum  bibere^ 
Sane  vinum  non  eft  creatura ,  fed  res  arte  fadta.  Ante  Noachum 
vimufus  m  potu  nullus  erat  Gen.ix.  v.20  ergo  tum  ex  ordine^ 
Naturae  aquam  potabant  homines.  Igitur  contra  hunc  ordinem 
Tinum  mtroduaum  elt.  An  licebit  navigare?  Eft  contra  or- 
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dinem  natur#,  ut  homo  transeat  aquam,  &  in  aquaquafi  de¬ 
gat,  An  licet  lapidem  furfum  projicere?  Eft  contra  ordinem-* 
natur#.  Lapis  enim  natura  fua ,  ut  omne  corpus  grave.defcen- 
dit ,  nonadfcendit.  An  licebit  fornacibus  uti  noviter  inventis 
fumum  quafi  abforbentibus,  in  quibus  flamma  contra  ordinem 

natur#  defcendit?  &c. 

§.78.  Potiflimum  vero  in  caufis matrimonialibus  ,  quorum 
gratia  ha£lenus  eam  hypothefin  difcusfimus ,  vix  videtur  eadem 
fufflciens  fundamentum  pr#bere,  cui  tuto  inniti  posfis,  fed  mo^ 
dodifta  qu#ftiones  jam  fatis  intricatas  magis  dubias  redderem. 
Ita  fatemur,  nos  non  -intelligere,  quando  ex  illa  hypothefi  in¬ 
fertur,  quod  Pontifex ,  dum  meretricem  ex  lupanari  ducere  commen» 
dat  y  pium  patientU  fiudium  inculcet ,  quod  ad  fummum forte  amoris 
gradum  fit  referendum.  Non  enim  percipimus,  quo  pa&ofaftum 
ejusmodi  in  iftiso&o  aut  novem  amoris  gradibus  ha&enus  re- 
cenfitis  ad  cultum  DEI,  aut  etiam  amorem  animas  noftr#,  qui 
fupra  conftituebantur  fummi  gradus  amoris,  referri  posfit. 

§.79.  Ita  cum  dicitur  porro:  Jus  Natura  inlinea  retia  propter 
ordinem  natura  &  reverentiam  parentibus  d  liberis  debitam  prohibere , 
initio'  dubites ,  an  reverentia  hic  fit  nova  &  diverfa  ratio  ab  ordine 
natura: ,  an  eadem.  Si  prius  affumas ,  Jus  Naturas  pr#ter  ordi¬ 
nem  natur#  adhuc  alia  habebit  fundamenta  ;  fi  pofterius,  dilu¬ 
cide  fuit  oftenfum  aDn.Pr#fid.w  Inftit.  Jurisprud.  div.  Lib.j.  C.2. 
§,  2jo.feqq.  ex  reverentias  debito  infirmum  contra  hunc  inceftum 
ftrui  argumentum.  Videntur  autem  diflentientes  per  ordinem 
natur#  hic  diverfum  quid  a  reverentias  debito  inteflexifle,  fcil. 
diverfitatem  astatis.  Sed  hanc  non  efle  caufam  inceftus  hujus 
prohibiti,  exinde  patet,  quod  v.g*  homo  circiter  ^quadraginta 
annorum,  fi  ducat  feminam  viginti  annorum  non  turbet  ordi¬ 
nem  natur# :  at  ea  astatis  differentia  potefi  efle  inter  quendam  pa¬ 
trem  &  quandam  filiam,  &  tamen  inceftus  manebis 

§.  8o,  Porro  video  equidem ,  quod  exilio  ordine  naturas  ad 
matrimonium  applicato  deducatur  ifta  conclufio :  Senem  enerva - 
tum  cum  puella  matrimonium  inire  non  poffe ,  &  hinc  cum  tali  adulte¬ 
rium  non  committi .  Sed  contra  tamen  pro  matrimonio  fenum-* 

difle- 
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difieruit  Dn.  Praefes  d.  L  §*  iSS.  fecl'  &  fi  fidem  feni  dederit  puel¬ 
la,  adulterium  utique  committetur,  quia  adulterium  eft  viola¬ 
tio  fidei  conjugalis.  Confer ♦  i.  Reg,  I.  verf  2,3,4.  juntt.  Cap.  IU 
V.  ifytf  22. 

§.81.  Ulterius  atteritur  equidem  ,  quod  nemo  dubitet ,  matri¬ 
monium  ejfe  Juris  Natura ,  uti  nec  nos  dubitamus,  accipimus  ta¬ 
men  rationem  dubitandi  exinde ,  quodlubjungitur :  Non  concu¬ 
bitum  neque  nudum  confenfum ,  fed  confenfam  rite  f alia  traditione  fa¬ 
cere  matrimonium.  Nam  fi  per  pa£tum  initur  matrimonium.*, 
matrimonium  ex  illa  hypothefi  non  erit  Juris  Natura: ,  utpote 
cum  fupra  inculcatum  fuerit,  Padta  non  efle  Juris  Natura,  fed 
Juris  Gentium. 

§.  82.  Vellem  autem  fcire,  quomodo  ex  ordine  natnrae  de- 
monftretur,  quod  traditio  requiratur  adettentiam  matrimonii. 
Nam  a  Dominio  rerum  ad  jura  perfonarum  nulla  eft  illatio  firma. 
Fides  conjugalis  non  eft  res  in  commercio.  Et  fi  ettet,  cur  non 
aeque  matrimonium  poflit  referri  ad  contrarius  confenfuales, 
quam  ad  reales,  Promittitur  in  fponfelibus  de  praefenti  fides  con¬ 
jugalis  absque  tamen  traditione,  cur  non  ergo  in  (ponfam  ejus¬ 
modi  pottet  committi  adulterium  ?  Conf.  Deut .  XXII  vt  23, 

§.83.  Ex  diftis  vero  fimul  patet,  quam  convenienter  de¬ 
fendatur  ex  ifta  hypothefi  communis  quorundam  fententia^ : 
Si  duo  Jponfalia  de.prafenti  vulgo  di  Ha  publice  fint  celebrata ,  po ferior  a 
praferri ,  ft  his  accejferit  benedictio' Sacerdotalis ,  non  quidem  propter 
hanc ,  fed  propter  traditionem  rite  fallam ,  qua  illam  concmitetur ,  IL 
cet  etiam  prioribus  accejferit  concubitus .  Quemadmodum  enim 
hanc  attertionem  contra  Carpzovium  erudite  impugnavit  Illuftr. 
Dn.  Ordinarius  Strykius  in  Dijfertat ♦  de  Concurfu  Sponfaliorum  c.2- 
n.22.feq.&adi  fundamentum  ejus  jam  refponfum  eft  §.anteced. 
ita  Sc  adverfus  eam  pronuntiavit*  menfe  praecedente  Facultas 
Juridica  Halenfis  una  cum  Facultate  Theologica  Paderbornam 
verfus. 

§.  84.  Sufficere  ifta  poterunt  de  hypothefi  ifta  peculiari  de 
Jure  Natur#.  Praeter  Jus  Naturae  vero  ex  Jure  divino  pofitivo 
univerfali  multa  deduxit  Dn.  Praefes  in  caufis  matrimonialibus 
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Inftit  Jurispr,  Div.  Lib.j.  Cap,  2>  & y.  per  integr,  Poftquam  enim 
multa,  quae  in  caufis  matrimonialibus  haud  dubie  divinae  vo¬ 
luntati  non  conveniunt,  Theologi  &  JCti  ad  Jus  Naturae  ejus- 

3ue  prohibitionem  retulerant ,  praeter  Jus  Naturae  nullum  Jus 
ivinum  pofitivum  univerfale  agnofcentes  ,  &  vero'  hoc  feculo 
in  quaeftione  de  polygamia  defenfores  ejusdem  fatis  evidenter 
oftenderent  ,  polygamiam  Juri  Naturae  non  repugnare,  coge¬ 
bantur  Theologorum  Sc  JCtorum  prudentiores ,  ut  defenforibus 
pdlygamiae  eo  fortius  refiftere  pedent,  ad  Jus  divinum  pofiti- 
vum  univerfale  refugere  ,  quam  Juris  divini  fpeciem  jam  fuo 
tempore  Grotius  inculcaverat  deJ.B.  & P.L,I,  C.I.  §.  ij.  negle¬ 
ctam  tamen  fere  haClenus ,  vel  etiam  a  plerisque  c  ommentatori- 
bus  oppugnatam.  PluresDd.  hanc  Juris  divini  fpeciem  agno¬ 
fcentes  citat  Brucknerus  Decifi.  Matrimon .  Diffiertat.  prooem ,  n .  26, 
Cum  vero  nemo  accuratam  hujus  Juris  a  Jure  Naturae  differen¬ 
tiam  tradere  aggrederetur,  tentavit  Dn.  Praef  in  Infiit >Jurisprud, 
Div.L.L  Cap.  2,  uy.feqq*  &  Cap .4.  §.79.  has  fpeciesperfpicue  & 
evidenter  a  fe  fecernere. 

§.  85«-  Etfi  vero  B.  Brucknerus  in  d,Differt, procem,  n. 3$. feqq.  ^ 
iftam  Juris  divini  fpeciem  rejecerit ,  &  aliquot  rationes  congede- 
rit,  quae  eam  impugnare  videantur,  cur  tamen  non  opus  arbi¬ 
tramur,  ut  in  refponfionibus  ad  has  obje&iones  nos  detinea¬ 
mus  ,  caufe  datae  funt  in  Not ♦  adlnftic.Jurisprud,  Div,  d,  l.  /it,  c.  Et 
jam  quidem  his  refponfionibus  adhuc  minus  eft  opus,  poftquam 
JCtus  Lipfienfis  Dn.  Georg.  Beyerus  in  erudita  Diffiert.  de  Di fpen* 
fatione  circa  matrimonium  intra  gradus  confangv  initat  is  &  affinitatis 
prohibitos  44,  nuperrime  id  fecit. 

§.  8  6 .  Et  fenferunt  quidem  jam  ante  motas  iftas  de  polyga¬ 
mia  controverfias  aliquot  eruditi,  quod  ex  regulis  juftitiae,  five 
ex  communibus  hypothefibus  Juris  Naturae  quarcunque  etiam 
illae  fint,  non  omnes  a£tus,  qui  in  caufis  matrimonialibus  cen- 
fentur  Chriftianis  effe  interdidi ,  poflint  demonftrari.  Quo¬ 
niam  tamen  tum  temporis  lex  divina  pofitiva  univerfalis  adhuc 
negligebatur,  in  defeCiu  ejus  ad  pudorem  confugerunt ,  quo¬ 
niam  partim  incommuni  locutione,  partim  etiam  in  LL.Jufti- 

ria: 


j 


axa. 


c  au  fas  matrimoniales  infufficientid .  z  9 

nianeis  quaedam  conjun&iones  dicuntur  repugnare  pudori  na¬ 
turali.  Et  diferte  Paulus  JCtus  in  /.  14.  $,  2.  jf,  de  JV.  ait ,  in  con¬ 
trahendis  matrimoniis  naturale  Jus  &  pudorem  inficiendum  efje ,  contra 
pudorem  autem  ejfe ,  filiam fuam  uxorem  ducere.  Unde  haud  dubie 
communium  errorum  defenfores  occafionemfumerefolent  diC 
(entientes  gravium  criminum  &  violati  pudoris  naturalis  accufa- 
re.  Conf.fupra  §, 

§.  87»  Primus  autem  di(lin£fam  pudoris  in  caufis  matri¬ 
monialibus  2  Jure  Naturae  naturam  tradere  aggreffus  eftLam- 
bertusVelthuyfiusMedicus  Belga  vir  inquirenda:  veritati  maxime 
deditus,  fed  incognofcendis  erroribus  facilior  quam  in  confe» 
quendo  vero.  Edidit  is  anno  hujus  feculi  5 1  .Differtationem  Epi - 
Jiolicamtetto  nomine  de  principiis  juflitf  decori ,  continentem  Jpolo- 
giam  pro  traftatuHobbai  de  cive .  Summa  principiorum  ejus  eo 
redit.  Quxcunqve  natura  fua  ita  funt  comparata  ,  ut  finem  ,, 
in  creatione  mundi  a  Deo  intentum  impediant,  illa  omnia  „ 
jure  naturali  prohibita  funt.  Sine  quibus  vero  ifte  finis  obti-  „ 
neri  non  posfit.illa  omniajure  naturali  funt  imperata  d. differt,  „ 
pt  14.  Res  medix  inter  hxc  duo  funt  moraliter  indifferentes,  „ 
(p.ip.)  6c  juris  pofitiviobjeftum.f>.27. )  Iftum  autem  finem  „ 
ut  in  lucem  proferat,  dicit:  Illa  a  Deo  intenta  effe  &  horni-  „ 
nem  exequi  velle » qvxcunqve  ex  creatione  mundi  &  ordine  in  eo  ,, 
conftituto  homo  iudiceta  (e  necefiarid  agenda  vel  omittenda,  „ 
nifi  infignis  aliqua  difeonformitasextitura  fit  inter  fuama&io-  „ 
nem  & illam, ad  qvam  ordo  mundi  ipfum  dirigat.  Cum  enim  „ 
mundus  in  fapientia  fit  ordinatus,  &  homini  partes  agendi  in  „ 
hoc  univerfo  asfignatx,  ordo  ille  neceflario  homini  indicare  „ 
debet,  qvodnamcujusq;  in  agendo  fit  officium  (per  §.28.  feqv.)  „ 

5.  88-  Vides  hac  occafione  jus  mundi  &  ejus  ordinem, jam 
jam  ab  hoc  Autore  pro  fundamento  juris  naturalis  venditari, cum 
hac  tamen  inter  alias  differentia  ab  hypothefi  fiiperius  excufia , 
quodVelthuyfius  Jus  Naturae  non  ftatuat  aliis  creaturis  infra  ho¬ 
minem  efie  commune,  fed  foli  homini  proprium, ut  patebit 
ex  mox  dicendis,  in  qvo  nobiscum  fentit;  tum  vero  qvod  An¬ 
tores  ,  cum  qvibus  fuperius  egimus,  fateantur  plus  una  vice, hanc 
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hypothefin  de  ordine  naturae  efle  valde  oblcuram  &  ineviden* 
tem.in  qvo laudem  merentur,  Velthuyfius  vero, dum  eam  ex¬ 
ponere  hic  vult ,  obfcurum  exponat  per  xque  obfcurum ,  finem 
mundi  per  ejus  ordinem ,  quod  haud  dubie  non  feciilet ,  nili 
putaflet,  ordinem  naturae  efie  rem  valde  perfpicuam  atqve 
omnibus  patentem,  in  qvo  tamen  cum  poftulet  aliqvid,  qvod 
omnes  homines  fentiunt  aliter  fe  habere, non  eft.ut  nos  deti¬ 
neamus ,  aut  diftin£biones ,  qvibus  illum  ordinem  natura;  (cum 
de  pedum  ufu  ufurpatione  rhedae  intercepto ,  &  mammillarum 
ufu  a  delicatis  feminis  infantibus  denegato  fibi  ipfi  objectio¬ 
nem  format  p.jf.fieqv.)  limitat  Sc  reftringit  p.sS-feq.  curatius  exa- 

minemns.  ,  .  .  .  ... 

„  §-89.  Dividit  autem  officia  hominis  m  officia  hominis  m 

,,  Deum, de  quibus  agit  ft.jo.  officia  hominis  infeipfump.i^.yJy, 
„  8c  officia  erga  proximum  p.  98-  feq.  Officium  hominis  erga 
„  Deum ,  feu  cultum  naturalem  ita  ex  creatione  mundi  deducit 
„  p.  jo.  qvod  homo  inde  agnofcat  Dei  fapientiam,  potentiam, 
„  juftitiam.  Se  ipfum  vero  cum  contemplatur  homo  ,  ante 
„  omnia  in  fe  deprehendere  fummum  ftudium  fe  confervandi 
,,  falvum  &  incolumem,  cui  ftudioinferviant  appetitus  edendi , 
„  bibendi ,  vindictx ,  affectus  amoris  &  doloris,  deniqve  omnes 
„  animi  pasfiones  ;  item  totius  corporis  fabrica,  &  organorum 
„  fubordinatio.  p.33.  Atque  ex  hoc  ftudiofe  confervandi  poftea 
„  omnia  officia  juris  naturalis  erga  fe  ipfum,  tum  &  erga  alios 
„  hominesp.  gSrfeqq-  deducit.  Quapropter  &  hoc  principium 
de  confervatione  fui  fubinde  primum  principium  juris  na  turar  ci¬ 
tat  ,  ut  adeo  ordo  naturre  &  confervatro  fui  ipfius  videantur  aeque 
late  patere:  qvamvis  valde  obfcurum  fit,  qvomodo  ex  conferva¬ 
tione  fui  officium  hominis  erga  Deum  deducatur.  Quod  du¬ 
bium  &ipfe  forte  fenfit,  unde  in  ultima  editione  hujus  difierta- 
tionis,  quae  eft  part  2.  Operum  p,  961.  fieqq>  iftam  curam  confer¬ 
vandi  fc  ipfum  p.t>68.  officiis  hominis  erga  Deum ,  qvamvis  fatis 
contorte  immifcet ,  eamqve  his  verbis  inter  cognitionem  de  Dei 
fapientiaScomnipotentiainterponit:  At  quandoquidem  in  me  ex¬ 
perior  tale  ftudium  me  confervandi ,  utilludnec  d  me  fit  ortum ,  &  ta¬ 
men  tam  alte  mihi  fit  infitum  &  inclufium  ut  ita  dicam  fangvine  &  me- 


/ 


c  au  fas  matrimoniales  infajficientidt  3  r 

dttllis  ,  ut  illud  nec  ejici  nec  evelli  d  mepojfit ,  reti  e  inde  concludo ,  iUum 
injlinttum  a  Deo  ejft,  &  reUe  facere }fi  illi  paream. 

§.  90.  Patet  igitur,  eandem  effe  hypothefm  au  toris  cum 
hypothefi  Hobbefii ,  qvam  &  aperte  in  di£ta  differtatiohe  defen- 
dit  vel  potius  emollit.  Cumenim  Hobbefiusiftam  fundamen¬ 
talem  legem  ex  jure  omnium  in  omnia  &  flatu  belli  univerfalis 
deducat,  Velthuyfius  eam  ex  confideratione  fapientiae  divinae 
& ordine  ac  fine  hominis  derivak  Quare  etli  Hobbefiana  ifta 
fundamenta  jam  diu  a  Pufendorfio,  CumberIandio,aliisq;  viris 
eruditis  proflata  fint,  non  tamen  firmiter  proftrata  effecenferi 
poterunt ,  fi  non  fulcrum  hoc, qvod  delperatae  caufae  Hobbefia- 
nae  fuffulcit  Velthuyfius,  deftruitur. 

§.  At  qvid  multa  cura  hic  opus  ?  Jpfe  autor  fuUro 
utitur  ad  fulciendum  minime  apto,  cum  ratio,  qua  curamillam 
fe confervandi probare  vult, nihil  evincat.  Nam  in  prima  edi¬ 
tione  p'33.  nihil  amplius  affert,  qvam  qvod  cura  confervandi  nos 
nobis  infit.  Ineftvero  etiam  hominibus  cupiditas  voluptatum , 
divitiarum ,  honoris ,  h.  e.  libido ,  avaritia ,  ambitio.  An  ergo 
&  hxc  erunt  fundamentum  Juris  Naturae  ?  Qvae  forte  fentiens 
Velthuyfius  in  operibus  d.  4  addit  limitationem  :  illa  videlicet  a 
Deo  effe ,  quae  nec  a  me  fint  orta ,  &  tamen  alte  mihi  infita  &  in- 
clufa  fangvme&  medullis,  ut  illa  nec  ejicere  nec  evellere  poffim. 
Nos  tamen  nihil  mutamus.  Et  propofitionem  etiam  fic  forma¬ 
tam  negamus.  Nam  &fub  eadem  fubfumere  poffumus  omnia 
tria  vitia  ,qvae  tamen  a  Deo  non  funt.  '  Non  proveniunt  ea  a 
nobis,  i.  e.  nonacqvirunturpoft  nativitatem  ex  libertate  volun¬ 
tatis  noftrae ,  fed  a  prima  origine  nobis  infunt.  Haerent  in  fian- 
gvine&  medullis,  nec  evelli  a  nobis  poffunt,  qvod  firmiter  pro¬ 
bavit  Dn.  Praefes  in  bcr  Stu^ubun^  ber  @itterv£ebr t  Cap.ult. 

§.  92.  Et  praeterea  cum  homo  ipfoVelthuy fio  fatente, pluri¬ 
bus  cupiditatibus  &affedibus  fit  praeditus,  bonis  &  malis,  qvos 
inter  cum  plures  boni  efle  poterunt, videri  debebat  ante  omnia, 
qvinam  effe£tus  fit  inter  reliqvos  praecipuus.  Unde  falfa  eft 
etiam  ex  hoc  capite  illatio.  Indidit  Deus  homini  curam  fe  con¬ 
fervandi,  qvod  fane  fatemur, (etfi  id  non  probetur  per  tationes 
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Velthuyfii)E.haec  curaeft  fundamentum  juris  naturae.  Indidit 
etiam  Deus  homini  amorem  aliorum  hominum  feu  focialitatem, 
cui  cum  potius  inferviat  cura  fe  confervandi,  qvam  curae  huic 
amor, ut  latius  probavit  Dn.Praefes  in  Inftit.Jurispr.div.L.  I.  C.  4. 
§.  &  ii-  c .  2 .  &  in  Dev  ginieiturig  jur  ©itteu*2cl)rc  c.  s-  inde  fo- 
cialitas  potius  fundamentum  juris  naturalis  eft ,  qvam  cura  fui 
ipfius, 

§#  93.  Sed  ut  ad  pudorejn  pergamus, diftingvit  Velthuy¬ 
fius  peccata  contra  officium  hominis  erga  feipfum  induas  clas- 
„  fes,ut  alia  dicantur  peccata  contra  naturam  firitte  Ioqvetido, 
„  alia  contra  decorem  hominis  naturalem  ,  qvia  cum  hominis  di- 
„  gnitate non congruant(/>.  +u ) Priora  dicuntur, in  qvibus  eft 
„  deviatio  ab  illo  fine,  ad  qvem  proprie  ille  appetitus  (nos  con- 
,,  fervandi)  nos  ducit :  qvorfum  refert  appetitum  voluptatis 
„  libidinofcqvem  non  magis  dubitat  homini  a  natura  inditum 
9f  efle  qvam  affedum  amoris ,  irae,  audaciae  &c.  Sic  tamen  ut 
„  homo  non  debeat  mutare  obje£tum  &  finem  ifti  affeftui  a 
„  Deo  ordinatum,quodobje£luminhoc  affeftu  fit  compar  & 
„  adjutrix  mulier  6c  finis  liberorum  procreatio,  (p.  42. 45.)  In 
„  fenibustamenillam  copulam  damnari  non  pofle, non  magis 
„  .qvam  cupiditatem  vindiciae  in  homine  infirmo ,  qvi  noverit 
s,  luas  vires  impares  efle  ad  propulfandum  malum  ,jufte  tamen 
„  eum  irafei,  qvia  acceperit  injuriam.  Ita  &  fenem  appetere 
„  pofle  copulam,  qvia  obje£tum  adeft  ejus  appetitus  fcil.  mu- 
„  lier,  licet  fciat  fe  finem  non  pofle  afleqvi.  (p.  41 *  46.) 

§.94.  Hicnefcimus,an  non  hisflu&uationibus  Velthuyfius 
totam  fuamhypothefin  deftruat.  Dixit  ex  ordinet  fine  rerum 
derivandum  jus  naturat.  Dixit:  affeftus  libidinofi  finem  efle 
procreationem  fobolis.  Dixit,  fenem  non  pofle  obtinere  finem, 
&  tamen  dicit,  fenem  non  peccare  contra  jus  naturae,  qvia  adfit 
obje&um  affe£lus,  Unde  facile  quis  &  fcortationi  poffit  patro¬ 
cinium  fumere,  qvia  &  (curtator  feqveftrato  fineobje£tum  hujus 
affeftus  deperit.  / 

,»  9S*  Non  tamen  hoc  admittere  vult  Velthuyfius  ,  & 

p  negat  voluptatem  ipfam  libidinofiun  finem  efle  pofle  ipfius 
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appetitus, cum  nulla  voluptas, q vae  affe&us  comitetuiypbsfit  „ 
efie  finis  eorundem  aut  obje£tum ,  qvamvis  voluptas  poflit  in  „ 
rebus  8c  actionibus ,  quas  nos  ultro  facimus,  qvando  lubet ,  ra-  „ 
ticnem  primarii  objefti  &  finis  obtinere ,  ut  in  ambulatione 
voluptatis  gratia  inftituta.  Unde  ad  haec  peccata ,  quibus  ho-  „ 
mn  in  fe  ipllim  peccat  i.  e.  contra  naturam  ftrifte  loqvendo,  „ 
pertinere  fcortationem  ftrifte  di£lam  ,  in  qva  nec  rationem  „ 
generandae  prolis  aut  ejusdem  educationem  habeamus.f/.^/.  u 
490  Sed  hoc  pafto  dubium  non  tollitur.  Efto  voluptatem  non 
pofie  efie  finem  libidinis,  fufficit,  quod  conceflerat, lenibus  etiam 
citra  intentionem  finis  fatisfacere  cupidini ,  moddadfit  obje&um 
debitum,  quod  etiam  pro  fe  allegabit  fcortator.  ‘ 

§.  9 <5.  Pergit  Velthuyfius  d.p.jp.S i  quae  alia conlvetu-  „ 
do  viro  cum  muliere  intercedat,  quae  propter  conditiones  „ 
quas  ineunt,  talia  naturalia  indecora  poftle  non  trahat,  &ta-  „ 
men  vulgo  fcortatio  vocetur  propter  defeftum  quarundam  „ 
conditionum,  qnae  in  matrimonio  ilri£le  difto  adfint,eam  „ 
non  effe  illegitimam  ex  ratione  naturali  e.g.  polygamiam,  „ 
divortium  extra  cafiim  adulterii ,  item  ( p.fo.y  inceftuola  ma-  „ 
trimonia,  pudendorum  revelationem, quia  haec  omnia  non  „ 
repugnent  appetitui  venereae  libidinis,  &  quia  Deus  iniis  „ 
difpenfaverit ,  (pOiJ  Sedh&c  tameh  repugnare  pudori  &  ho-  „ 
nefiati  naturali  (p.  6o.  6f.) 

§.  97.  Ergo  ftatuit  hic  Velthuyfius,  ea,  quae  contrapudo- 
rem&honeftatem  naturalem  funt ,  non  efie  contra  jus  natura, 
adeoque  in  caulis  potifiimum  matrimonialibus  prater  legem  na¬ 
turae  i.  e.  praeter  conlervationem  fui  ipfius  agnofeit  alium  fontem 
honeftatis8cturpitudinis,pudorem8cimpudentiam.  Gum  hac 
tamen afiertione non  bene  conne&mt,  cum  alibi  dicit. (p**7z.) 
Peccata  quae  contra  honeftatem  naturalem  fieri  dicuntur,  ma-  „ 
la  efie ,  quia  fiant  contra  primam  &  fundamentalem  legem ,  confer -  „ 
vationem  fciLfui  ipfius :  neminem  enim  fugere ,  quanti  referat  „ 
ad  bene  ejfe ,  ut  quivis  contemtum  a  fe  mofiatur.  At  qui  im-  „ 
pudice  fe  gerit,  contemtumfuorum  effugere  non  pofie.  Hic  „ 
enim  expreflTe  Velthuyfius  peccata  contra  pudorem  dicit,  repu¬ 
li  gnare 
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gnare  conlervationifiii  ipfius.  Nifi  dicere  velis,  diftinguendum 
efle  ex  eius  mente  inter  ea,  quae  direftd  confervatiom  repugnant 
eamque  deftruunt , &  quae  faltem  eandem  diminuunt,  ut  non, 
tam  bene  fit.  Peccata  §♦  96.  recenfitanondeftruereelientiamiiQ- 

minis,  fed faltem  famam  diminuere  _  n 

§4  98,  Denique exponit  Velthuyfius  fecundam  clas- 
9)  fem  peccatorum,  quibus  homo  in  feipfum  peccat,  quae  fupra 
„  §.  '93.  dixerat  committi  contra  decorem  naturalem  hominis 
feu  hominis  dignitatem  :  qux  quidem  hic  non  defcribit, fed  eo 
„  faltem  refert  ebrietatem  &  geftus  ac  inflexiones  membro- 
,  rum  indecoras.  .  ,  .  . 

§.  99.  Hic  vero' nova  obfcuritas  uritur:  quornoflo  IciL  vitia 

contra  decorem  &  dignitatem  hominis  differant  a  vitiis  contra 
pudorem.  Saneob indecora  pudore  debemus  fufFundi.  &  non 
nifi  gradualis  videtur  ede  differentia  inter  impudentiam  ejus  qui 
pudenda  revelat ,  &  qui  aliis  geftibus  indecoris  utitur.  Videa¬ 
mus,  an  &  hujus  obfcuritatis  fublationem  ab  autore  expifeari  pos- 
limus.  In  probdtionc  cjU&JlionMwi  cjiid? unddiwt  ax  Sc-piptuni  bdCYA 
fqvx  Differtationi  de  principiis  jufti  Sc  decori  fubjunfta  eft/.  /#♦ 
feq.  non  vero  extat  in  operibus  jundfim  editis  )  /.  2}g,  feqq.  iftam 
diftinaionem  trium  fpecierum  peccatorum,  quae  homo  in  fe 
„  ipfum  committat,  repetit,  atque  dicit :  peccata  contra  deco- 
,,  rem  naturalem  cum  iis  quae  proprie  contra  naturam  fieri  dican- 
M  tur,  fnb  una  -clafle  redafta  efle; ,  ( ■intelligimus,  faftas  efTe^ 
,,  fpecies  unius  generis  )  quia  in  ns  omnibus  iwpudentid  fit.  De 
’’  peccatis  vero'  aliis  ffcil.quz  committi  dixerat  contra  pudorem) 
afieruifle.quod  horum  omnium  nihil  quicquam  m  fe  turpe  fit, 
v  fedflatfaltem  propter  circumflandas. Ita  pudendorum  revela- 
,,  tionem  in  multis  cafibuspofle  non  turpem  efie ,  &  nullos  gra* 
,,  dus  naturae  lege  prohiberi  in  matrimonio, nulla  colloquia  do 
”  rebus  venereis  efle  impudica.  Sed  fieri  talia  propter  circum- 
„  ft antias  vel  a  libidine  proximi  vel  ab  ejus  dignitate ,  vel  ab*/?*- 
,,  matione propria ,  in qua  unusquisque  fe  tueri  debeat* 

§.  100.  Sed  haec  quidem  expofitio  rem  facit  obfcuriorem, 

-  cum  in  peccatis  contra  naturam  etiam ,  item  contra  dignitatem 
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hominis  dicat  efle  impudentiam ;  E.& haec,  adeoque  omnia  tria 
vitiorum  horum  genera  erunt  contra  pudorem.  Et  tamen  ea 
qvoqve  ,  qvae  contra  pudorem  in  (pede  efle  dicuntur ,  talia.» 
ilint  propter  dignitatem  feu  aeftimationemproximi.  Et  ergo  pec¬ 
cata  contra  pudorem  j  &  contra  dignitatem  rurfus  erunt  eadem* 

§.  ioi.  Quod  fi  evolvatur  diflertatio  haec  de  principiis  jufti 
5c  decori,  quatenus  extat  Tom.  II.  operum  p.  p6i„  feqq.  confufior 
redditur  Leftor  de  mente  Autqris.  Ibi  enim/^70.  peccatorum  # 
primam  fpeciem ,  quae  fupra  §.  qs<  dixerat  committi  contra  natu¬ 
ram  ftriCte  diCtam,  nunc  dicit  committi  contra  decorem  natura - 
lem  hominis  ,eamque  fpeciem  opponit  alteri, quae  committimur 
contra  dignitatem ,  cum  tamen  fupra  §.  ps •  decorem 
turalem  &  dignitatem  in  altera  fpecie  fynonymice  ufurpa- 
verat.  Ibidem  porro p.972.. fcortationem  fupra  §.  qj.  ad  primam 
peccatorum  [claflem  relatam  .  refert  ad  fecundam ,  quibus  homo 
contra  fuam  dignitatem  peccet.  Imo  ibidem  etiam  divortium  8c 
polygamiam  fupra  ^96.  etiam  ad  peccata  contra  pudar&tp  rela¬ 
ta  inde  rurfus  eximit,  iri  iis  non  tam  «contra pudorem ,  quam 
contra  dignitatem  naturalem  peccati  dicit,  Sc  adeo  inter  peccata 
contra  pudorem  ibi  fblum  refert  inceftumSc  revelationem  turpi¬ 
tudinis,  Conf.  p.  pgi.  A/~ 

§.102  .  Uti  igitur  ex  his  fatis  conflat  >  autorem  fludtuafle^ 
ipfum  in  fecernendis  peccatis  contra  pudorem  &  dignitatem  ho¬ 
minis,  imo  uti  di£fca  offendunt,  quod  in  caufis  matrimoniali¬ 
bus  praeter  legem  naturalem  agnofcat  adhuc  duo  alia  fundamen¬ 
ta  diftinCta  pudorem  6c  dignitatem  hominis  \  ita  nos  quidem  de 
his  fundamentis  nihil  judicare  poflumus,  quamdiu  ignoramus, 
in  quo  axiomate  illa  fundentur,  &  quomodo  a  fe  fecernantur. 

Videmus  equidem  p.pgi.  quod  peccata  contra  dignitatem  fmt, 
quae  repugnent  etiam  dignitati  hominis  integri,  contra  pudorem 
vero ,  quae profluant  ex  lapfu.  Antelapfum  enim,  dicit,  ho- ,, 
minem  in  ea  gloria  8c  dignitate  fuifle ,  ut  funCtiones  animales  „ 
fui  corporis  ei  non  potuiflent  conciliare  contemtum ,  quia  fu-  ,» 
peremmens  dignitas  ipfi  verfans  ante  mentis  oculos  pepulerit  „ 
ita  a  functionibus  animalibus  illarum  vilitatem,  ut  ejus  fepu-  „ 
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-  ■  >  dere  non  haberet  neceffe ,  &  quia  ita  finguli  homines  integri  ju-  „ 
dicaverint  de  iftis  fun&ionibus  animalibus ,  ideo  nullum  pu< 
dori  fuifle  locum.  Sed  tamen  nondum  videmus ,  quomodo  „ 
hic  pudor  ftrifte  dictus ,  &  alter  pudor ,  quando  committitor, 
quid  contra  dignitatem  hominis , 'conveniant ,  &  in  quo  axio  • 
mate  praflieo  uterque  pudor  diverfus  fundetur,  quaque  ratione 
axioma  iftud  ex  di&amine  rectx  rationis' &  natura  hominis  de¬ 
ductum  a  lege  natur* ,  quae  etiam  in  natura  hominis  fundatur, 

"  differat.  .  .  A  . 

’  Ergo  quaeramus  rtientemAutoris  in  loco,  ubi  ex  pro- 

‘  feffo ,  quod  dicitur ,  de  pudore  tradat.  Edidit  enim  praeterea 
'  trattatum  rriOraUm  de  nJiturali  pudore  &  dignitate  homini*  ,  in  quo  agi- 
'  tur  de  In ceftu  y  Scortatione ,  Voto  Coelibatus ,  Conjugio ,  Adulterio  ,  Po - 
‘  lygamia  &  Divortii*  &c.  Ex  quo  tra&atu  prae  exteris  fundamen¬ 
ta  Autoris  examinanda  erunt,  tum  hicfpecialiter  ac  fufius  de_^ 
ufudottrinx  depudore  &  dignitati dl^itiiiiis  in  caufis  matrimo- 
' ;  nialibus  agatur*  Ac  videtur  etiatrf 'hic  ttfa&atus  poft  difierta- 
tionem  de  principiis  jufti  &  decori  edeconfcriptus^  etfi  hxc  in 
Tomo^IL  operum  ,  ille  autem  in  TomoLp.  t6^.feqqrCxiQt. 

§.  1 04.  Hoc  loco  igitur  p .  166,  docet,  tres  ede  caufas  pudendi . 
»  T*  Quando  quid  committitur  ,  quod  fua  natura  peccatum  eft, 
„  contra  leges  jujlitU  &  cbaritntis.  2.  Quando  committitur  ali- 
„  quid  in  fpecie  contra  pudorem  &  non  contra  leges  juftitix  & 
„charitatis,  quando  nimirum  certis  de  caufis  debemus  parcere 
„pudorinoftro8c  proximi,  ut  in  inceflu  St  pudendorum  revela¬ 
tione.  $.  Quando  peccamus  contra  noftram  dignitatem,  ut 
„in  fcortatione,  polygamia  vel  repudiis.  Et  hanc  caufam  qui- 
„  dem  arfte  cum  priori  connexam  efie,  diflinftionem  tameru* 
,,  hic  quoque  obfervatam  ufum  praebituram  inprogreflii  trafta- 
„tus,  (i.  e.  in  definitionibus  caufarum  matrimonialium.  )  Pri- 
„mam  caufam  pudendi  huc  non  pertinere,  led  reliquas  duas  efie 
>,  excutiendas.  ! 

§.  iof.  Hic  equidem  illud  difeimus  :  Pudorem  fumi  vel 
late ,  velftridle ,  vel  ftriQdiTime.  Lat&ut  eti#mfub  fe  compre- 
hendat ,  cum  quid  fit  contra  leges  naturdles  ,  ftrifte  ut  ea  fal- 
c  -  -  tem 
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temdenotet ,  qux  his  fa£tis  opponuntur,  fiunt  tamen  contra 
decorum  vel  dignitatem  hominis  ♦  ftri£tiflim£  qvando  oppo¬ 
nuntur  etiam  fadis  contra  dignitatem  hominis.  Ergo  debebat 
hic autor tradere  fundamenta  medix  acceptionis,  &diftindlio- 
-  nem  fpecierum  duarum  exinde  profluentium.  Idqve  ed  magis 
utile  erit ,  cum  etiam  detur  rufticus  pudor  de  re  bona  vel  honefta, 
r  &  qvx  nullum  vitium  aut  argumentum  infirmitatis  continete. 
Niii  ergo  certa  axiomata  ponantur,  perpetuo'  confundentur  pu¬ 
dor  rufticus  feu  irrationalis  &  pudor  genuinus  ac  virtuofus. 

§.106.  Senfit  icLipfe  Autor,  unde />./^7.  inftituit  ea  fub  » 
examen  vocare,  in  qvibus  pudor  &  pudicitia  proprie  occupata  „ 
fint,  cum  propter  exiftentiam  pudoris  ruftici  a  fimplici  pudo-  „ 
ris  affedu  argumenta  peti  non  poflint ,  utrum  pudor  fit  legiti-  ,, 
mus  an  culpandus ,  fed  debeant  ad  rationis  trutinam  appendi.  „ 
Brevitatis  tamen  ftudio  praemittit  qnxdam  poftulata.  Ovare 
*  &  nos  brevitatis  ftudio  fingulis  poftulatis  judicium  noftrum 
r  autceRfuramfubjiciemus. 

§.  107.  Poftulatum  1.  Homo  mas  &  foemina  a  DEO  princi-  „ 
pio  creatus,  integer  qvidem  &  a  peccati  labe  purus  fuit,  fedqvi,, 
habuerit  tamen  ex  dodrina  Pauli  /.  Cor.  XV.  corpus  animale  (non  „ 
(pirituale,)  qvod  non  fuerit  aptum  jfruendx  voluptati  glorix  „ 

codeftis.  ■  #  w 

§.  108.  Hoc  poftulatum  forte  nemo* negabit,  cum  conve¬ 
niat,  qvx  nos  vidimus,  commentariis  in 'dictam  Pauli  locum. 
Nobis  tamen  negare  licebit  ,  fi  offenderimus  paucis,  id  poftu¬ 
latum  repugnare  principiis  interpretationis  Logicae  &  Phyficx 
genuinae.  Res  non  cognofcetur  melius  ,  qvam  fi  exhibeatur 
paucisfimisperiphrafisfententixPaulinx& intentio. 

§.  109.  Omne  corpus ,  ut  alibi  oftenfum  eft  fpecialiter  fpi- 
rituprxditum  eft,  cujus  fpiritus  vi  etiam  in  prima  creatione  juflu 
Dei  terra  &  aqva  proferebat  aves  &  reptilia  &  qvadrupedia.Produ- 
ftum  poft  productionem  appellatur  in  Ebraicis  naphefch  c hajdby 
anima  vivens ,  Graece  \pv%ij  Gen.l.v.  20,11.14.  Homo  ve¬ 
ro  inftatu  integro  tanqvam  creatura  nobilisfima  &  vicarius  DEI 
in  his  terris  debebat  haud  dubie  efle  prxditus  corpore  nobilisfi^ 

E  3  '  mo 
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mo  &  fpiritu  diverso  a  fpiritibus  creaturarum  reliqvarum.  Igi¬ 
tur  etiam  DEUS  non  juflit  corpus  iftud  produci  a  terra  per  fpiri- 
tum  terrenum,  fed  ipfe  narratur  id  formafie,  i. e.  omnibus  or¬ 
ganis  corpori  huic  convenientibus  ornafTe.  Et  confeqventen_, 
iftud  corpus  ftatim  poft  formationem  vita  &  anima  qvadam  prae¬ 
ditum  fuit ,  partim  cum  nullum  corpus  Spiritu  deftitutum  fit, 
partimquod  nullum  corpus  organicum  posfit  concipi  tanquam 
mortuum.  Semper  enim  in  homine  mortuo  organum  aliquod 
Isefum  eft,  etfi  imperfeftio  intelle&us  noftrinon  femper  posfit 
oftendere ,  quod  nam  fit  hefunm 

§.  n  o.  Ergo  ftatuo,  hoc  corpus  cum  &  cerebrum  Sdingvam 
habuerit ,  ftatim  praeditum  etiam  fuifie  potentia  cogitandi  8c 
loquendi ,  uti  infantes  noftri  hodierni  praediti  funt.  Sed  cum  in 
illo  ftatu  hominis  edentia  in  hac  cogitandi  &  loqvendi  facultate 
non  debebat  fubfiftere  ( cum  verofimiliter  ferpens  in  ftatu  inte« 
gritatis  etiam  has  facultates,  &  confeqventer  etiam  fimiJem  ho¬ 
diernae  ftrufturae  corporis  humani  ftrufturampodederit,  Gen,s* 
svO  fed  potius  amore  DEI  imbui,  atq ve  ope  hujus  fpiritus  ah 
amore  creaturarum,  qvorfum  natura  fua  inclinat  fpiritus  terre¬ 
nus,  ^t^jabftrahi,  inde  DEUS  dicitur  in  faciem  ejus  inflafie 
halitum  vitae ,  &  fic  etiam  hominem  fa£ium  effe  napbefcb  cbnjdb, 
i.  e.  eflentiam  viventem,  fui  tamen  generis  reliquas  omnes  emi¬ 
nentem  Gen.  II.v.j. 

§,  1 1 1 .  Cum  vero  omuis  Philofophia  Gentilis  deftituta  fue¬ 
rit  principiis  verae  &  Mofaicae  Phyficae,  atqve  fpiritum  illum  uni* 
verfi  vel  plane  negaverit,!  vel  inepte  circumfcrip  ferit,  atque  prae¬ 
terea  5ceffentiamhumunam  in  cerebro  ejus  pofuerit  non  in  cor¬ 
de,  &deniqve  hominem  definiverit,  qvod  fit  animal  rationale, 
atqvehac  Philofophia  Gentili  (adhuc  hodie  ubivis  regnante)  im¬ 
buti  fuerint  etiam  feptuaginta  interpretes ;  non  potuerunt  qvo- 
qvefignificationem  differentem  §  napb e feb  cbajdb ,  qvatenus  de 
homine  &  de  reliqvis  animalibus  praedicatur,  percipere,  fed  in 
verfione  verfic.  7.  Gen,  II.  Cap.  iftas  voces  aeqve  reddiderant-, 
anima  vivens  t  feu  animal ,  uti  reddiderunt  de  beftiis. 

§•  11 4 
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§.  ii2*  Hanc  vero  verfionem  in  eo  loco  /.  Cor,  XV ►  fatis  aper¬ 
te  taxat  Paulus,  St  jufta  atqve  verae  dodtrinas  phyficae  de  natura 
corporum  conveniente  periphrafi  locum  Genefeos  explicat.  Re- 
fpicere  Paulum  /.  Cor .  XV.  v.  45*  cum  qvo  tamen  Sejungendus 
v.47.  ad  didum  locum  GenefII.v.7.  inconfeffo  eft,  &  concedi¬ 
tur  ab  omnibus.  Periphrafin  autem  ede  St  interpretationem 
non  verfionem,  cuilibet  patebit  a  praejudicio  vacuo  utrumqve  lo¬ 
cum  mfpicientu  Dicit  Mofes:  Et  formavit  DEUS  hominem  ter¬ 
ram  ex  terra.  Explicat  Paulus :  FaUus  e  FI  prior  homo  Adam  e  terra 

terrenus  (v.  47  f)  fedjam  tamen  animal  vivens  (cpW  v-  4S- 

cn  t  Mofes  ;  Et  flavit  DEUS  in  nares  ejus  j}  ira  culum  vitarum  ,  0  fic 
fatlus  cFl  homo  naphefch  chajdb .  Explicat  Paulus  :  Pofterior  autem 
&  fecundus  homo ,  qvi  erat  Dominus  ex  ccelo  ,  faBus  eft  Jpiritus  vtvip- 
cus ,  i corpore  jfirituaU gavifus cFl.  Atque  adeo  docet ,  redden* 
dum  effe  iftud  naephefch  c.hajah^^V^  vivificum,  non  anima 
vivens.  Praeprimis  cum  fatis  inconveniens  fit ,  ex  fp1^01110  Nv h‘ 
tarum  coeleftis  edentia:  8c  divinae  virtutis  nil  aliud  prodiide ,  qvam 


animal  aliqvod  terreftre.  ,  - 

1 13.  Hzc  jamqvidem  fufficiant  de  vera  expofitioneloci 

Paulini.  Communis  expofitio  per  primum  Adamum  lntelligens 
hominem  in  ftatu  integro,  per  fecundum  Adamum  Chriltum, 
hoc  firmiflimo  ,  ut  videtur  ,  argumentS  impugnari  potett :  M 
Adam  integer  habuit  corpus  animale ,  non  fpirituale  feu  lpiri 
vivificantem ,  fuit  eti?m  illud  corpus  animale  corruptioni  obno¬ 
xium,  ignominiofum  St  infirmum  St  morbidum  per  expreiios 
verfc.41.42.4^44.  At  hoc  qvis  tam  audax  erit,  ut  de  corpore 

Adami  integri  fi bi  imaginetur?  .  .  . 

§.n4.  Adde:  Si  Adamus  integer  habuit  corpus  animale, 
non  fpirituale ,  feqvitur,  qvod  nos  hiegeftemus  imaginem  ho¬ 
minis  integri  non  lapfi  per  verfic.  4?.  Sed  nos  gerere  imaginem 
hominis  lapfi,  non  integri,  uti  in  confefso  eft,  ita  diferte  dici¬ 


tur  Genef  V \  v.q.  .  < 

§.150.  Imo,  fi  Adami  corpus  in  ftatu  integro  fuit  terrenum, 

non  fpirituale ,  fuiffet  ejus  corpus  ignobilius  omnibus  corpori¬ 
bus  cceleftibus  per  ver  fu.  qo.feqq*  At  homo  in  ftatu  integritatis 
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non  fuit  ignobilior  creatura  fole  &  fiellis ,  qvia  fol  &  ftella?  non_> 
funt  a  DEO  tali  cura  formata,  nec  ad  divinam  imaginem  con- 

#§.ii6.  Adde:  Si  noftram  expofitionem  feqvaris,  non  de¬ 
bes  anxius  efle,  ubi  ultima  verba  in  verfi^j.  (  pofierior  autem  f a* 
ttus  eft  Ipirim  vivificus)  in  Genefi  extent.  At  fi  feqvaris  commu¬ 
nem,  dic  nobis,  ubi  extant  illa  verba,  quaeibi  Paulus 
Qvxre  per  totum  Codicem ,  inqvitLightfootus  inHorisHebr.ad 

hunc  Pauli  locum.  _  .  . 

§.117.  Deniqve evolve LexicaEbraica:  Invenies,  naphefch 
non  habere  certum  &  unicum  fignificatum,  fed  varia  denotare, 
imo  radicem  ejus  ignorari ,  qvo  argumento  etfi  nondemonftre- 
tur  aflertio  noftra ,  adjuvatur  tamen  &  illuftratur. 

§.  1 1 8 .  Eft  hxc  qvaeftio ,  q vam  huc  ufqve  tra£lavimus ,  non 
Theologica,  i.  e.Dominis  Theologis  propria,  fed  evidenter  Lo¬ 
gica  &  Phy  fica,  neqve  ad  hunc  locum  contorta  ,  fed  ea  vel  ma¬ 
xime  opus  fuit,  ut  jufte negato Velthuyfii Poftulato  primo  pof- 
fimus  eo  fortius  deftruere  feqventia ,  inter  qvac  Pofiulatum  II.  eft 
,  d.  p.  16 7.  Ergo  in  corpore  Adami  aliqvid  vile  fuiffe  ,  &  qvod 
minus  honeftum  erat  in  eo  fenfu,  qvo  Paulus  qvxdammem- 
,,  bra  corporis  minus  honefta  appellat.  i.  Cor.  AII.  2.3. 

§.119.  Negamus  hoc  pofiulatum:  Probationem  ejusdem 
jam  infirmavimus,  qvomodo  vero  infirmare  velint  communem 
fententiam  poftulati  primi  foventes,  ipfi  viderint.  Urgemus 
ulterius:  Si  aliqvid  vile  fuit  in  corpore  Adami,  fuit  Sc  probro- 
fum*  Sed  tale ,  qvid  non  fuit  per  ea ,  qvae  ex  ipfo  autore  excerp fi¬ 


mus*  §.iod. 

§.120.  Vult  hanc  obje&ionem  effugere  Velthuyfius,  ne- 
„  gando  identitatem  membrorum  vilium  &  probroforum  d.pi 
„  167 .  8c  concedendo  ,  qvodAdamus  de  nullo  membro  in  illo 
\y  ftatu  debuerit  erubefcere:  addendo  infuper,  qvod  illa  vilitas 
„  corporis  animalis  fuerit  ita  abforptaa  juftitia  originali,  ut  il- 
lud  vile  &  humile  plane  difpareret.  Sed  regerimus:  identita¬ 
tem  membrorum  vilium  &  probroforum  non  polfe  negari ,  qvia 
eandem  definitionem  habent,  &  eam  identitatem  infuper  agno- 

frit 


\ 
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fcit  Paulus  /.  CoK XV.  v. 43.  & 44.  Si  vero  vilitas  fuit  abforpta_>, 
ut  difparuerit,  non  habuit  Adamus  amplius  aliqvid  vile  in  cor¬ 
pore  fuo ,  &  fic  deftruitur  ipfum  poftulatuim 

§.  121.  Provocat  eqvidem  Velthuyfius  in  hoc  poftulato  ad 
Paulum  /.  Cor.  XII .  v.23.  Sed  iterum  fruftra  ,  qvia  Paulus  ibi 
aperte  loqviturde  vilitate  conjunfta  cumignominiS  &  deftatu 
membrorum  poft  lapfiim  ,  unde  male  ex  illo  loco  qvid  infert 
Velthuyfius  ad  ftatum  corporis  humani  ante  lapfum* 

§.  122«  Probamus  affertum ,  ne  prolixi  fimus ,  brevi  cir- 
Cumfcriptione  textus  Paulini.  putamus  membra  in  hoc  fta- 
tu  praefente  maxime  ejfe  inhonefta ,  utqvsepropterea  etiam  puden¬ 
dorum  nomen  acceperunt,  iis  obtegendo  ea  follicite  honorem  am¬ 
pliorem  circumponimus ,  &ita,  qva  funt  in  no bvs  indecora ,  tegumen¬ 
tis  illis  copiofiorem  decorem  habent.  Nam  qua  funt  in  nolis  decor 
ut  facies,  manus,  pedes  &c.  iis  non  e  H  opus ,  ut  ea  tegamus*  fSed 
fi  tegimus,  fit  ex  mollitie,  utqvando  nos  tegimus  pedes,)  In¬ 
decora  vero  (unt  omnino  tegenda ,  qvia  ifte  honor  obvelationis 
non  eft  ab  arbitri  ohominis ,  fed  DEUS  ipfe  in  judicio  poft  lapfunx 
habito  fimulita  temperavit  corpus ,  &  veftimenta  ordinavit,  ei  parti 
pudenda  ,  cui  deerat  tegumentum ,  hoc  modo  copiofierc  tributo 
bonore  Stc.  Refpicit  enim  Paulus  haud  dubie  ad  Gene f  III.  v.21. 
Ne  putes,  DEUM  etiam  in  ftatu  integro  hominem  creafte  cum 
membris  indecoris, uti  videtur  perperam  intellexifle  Velthuyfius, 
§.  123.  Uncleexdi£tis  jam  maxime  dubium  reddituri- 
ftulatum  III.  Velthuyfii  p.i6g.  Vides  illas  res  &a6iiones  corpo-  „ 
ris  animalis ,  quanquam  non  pares  gradu,  effe  appetitum  eden  „ 
di, bibendi,  coeundi  &  organa  iftis  funftionibus  deftinata*  „ 
Hic  ante  omnia  notandum,  Velthuyfium  vi  hujus  poftulati  non 
lolum  membra  hominis,  quae  hodie  pudenda  funt, pro  vilibus 
habere,  fed  &  ipfum  os  hominis  ut  quod  organum  eft,  quo  homo 
utitur  ad  edendum  &  bibendum-  *  ■  ' 

§.  J24,  Secundo  notandum,  Velthuyfium,  dum  dicit  vilia 
membra  differre  gradu,  adeoque  etiam  curam  circa  iftos  gradu 
•  aliquo  differre  debere,  neque  tamen  hic  explicet  illam  graduum 
differendam, explicandum  effe  exiis,  quaehab ztp.172*  Coitum  „ 

F  V  1  inter 
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„  inter  omnes  aftiones  corporis  animalis  Scterreftris  efle  abje- 
„  £fcisfimum ,  ideo  non  folum  remotis  arbitris  debere  neri ,  fe<^ 
„  &  partes  iftum  afitum  juvantes  eflfe  obtegendas.Proximas  his, 
„  quamvis  longo  .intervallo  efle*  quae  inferviant  excernendis  ex- 
,,  crementis , ideo  in  illis  omnibus  hominum  curam  veriari ,  ut 
,,  quam  maxime  fieri  poflit,  clam  &  (ecreti,  licentiam  nadh  luis 
,,  abjeftis  adiionibus  defungantur.  Deniq;  edendi  &  bibendi 
„  adtiones  (in  quibp  adeo  conftituetur  gradus  tertius) aliquo  der 
„  coro  cohoneftandas  efle ,  ne  gulae  ftudiofi  aut  ventri  dediti  vi- 
y>  deamur.  Efle  enim  contra  decorum  &  dignitatem  hominis,  fun* 
,,  itionibus,  quas  corporis  animalis  natura  requirat,&  ex  quibus 
„  nullae  fint  ingenuas  oblectationes,  fele  jaitare  aut  oftenta- 
„  re ,  fed  potius  ingemifcenduirveflTe ,  quod,  donec  fimus  in  his 
%,  corporis  compagibus,  iis  muneribus.perfungi  debeamus, 

§.  n$.  Igitur  graduum  Illorum  trium  differentia  fecun¬ 
dum  Velthuyfium  in  eo  confiftet,quod  membra  primi  gradus 
non  folum  fint  clam  ufurpanda ,  fed  &  obtegenda,  adde  etiam  ex 
„  p,i6g.  absque  praefatione  honoris  ne  nominanda  quidem, feci 
„  in  iis  aut  eorum  aiiionibus  recenfendis  ambitu  verborum-s 
yy  utendum  aut  talibus  vo.cibus  ,  qvae  quam  minime  infinuent 
„  menti  vilitatem  eorum ;  membrorum  autem  fecundi  gradus 
ailiones  faltem  clam  6c  fine  tefte  edi  debeant :  tertii  gradus 
f  membrorum  aitiones  honefiis8c  decoris  moribus  honeftandae 

„  fint,  nec  in  iis  gloriandum,  aut  ea  votis  expetenda,  cumcon- 

3,  tra  votis  expetere  liceat  acre  ingenium,  firmam  memoriam, 
,,  robur  &  agilitatem  corporis  ,  termonem  venuftum ,  inceflum 
,,  gravem  &  compotitum  d.p.i6g. 

§,  12  <5.  Simul  vero  confiat,  partes  generationi  deftinatas 
pertinere fimul  ad  primum  &  fecundum  genus,  os  vero  fimul  ad 
genus  fecundum  &  tertium ,  quia  ore  etiam  ejicimus  excremen¬ 
ta  ;  nafum  etiam  ad  fecundum  genus  pertinere ;  ventrem  ad 
tertium t  mamillas  fceminarum  ad  neutrum,  quia  nec  iis  ineft 
turpitudo  coitus ,  nec  excrementa  iis  ejiciuntur,  nec  ad  cibum  Sc 
potum  pertinent ,  fed  ad  fuftentationem  prolis  deftinatae  funt, 

§.  127. 
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117.  Committit  autem  aperte  in  hocpoftulato  petitio¬ 
nem  principii  Velthuyfius’  Dixitfupra  §.106.  Affe&um  pudo¬ 
ris  fua  (ponte  non  dijudicari,  utrum  legitimus  an  culpandus 
fit ,  fed  ad  rationis  trutinam  ede  adpendendum.  Hic  vero  per 
nullam  rationem  monftrat  diverfitatem  graduum ,  fed  (altem  ex 
moribus,  &  exeo  quod  fieri  folet  circa  diverfe  membra,  poftulat 
ea  docere  quae  fieri  debeant,  quod  inconcinnum  eft.  Quidfi  ergo 
cum  tali  homine  ipfi  resforet,  qui  Cynicas  hypothefes  fecutus 
attereret ,  iftos  diverfos  fecundum  triplicem  turpitudinis  gradum 
pudoris  effeftus  pertinere  ad  pudorem  rufticum  &  illegitimum  ? 
Quid  fi  kclt  avQpuvrov  urgeret,  non  apparere,  cur  coitus  inter 
omnes  aftus  corporis  fit  vilisfimus,(praprimis  cumVelthuyf.  ve- 
ramturpitudinis  caufam  hic  non  ponat  in  confcientia  libidinis, 
ut  mox  videbimus,)  cum  tamen  fit  ordinatus  ad  generationem-, 
humanam,  &  adeo  fit  generi  humano  utilisfimus  ?  Quid  fi  per¬ 
geret,  membra  huic  aehii  deftinata  inftruftura  fua  nihil  vilita¬ 
tis  habere  praesteris  membris,  fed  potius  omnium  fapientisfi- 
me  8cadmirabiliterftru£laefle,ut  in  anatomicis  confiderationi- 
bus  a  Dominis  Medicis  oftendi  folet  ? 

§*  128.  Imo,  cum  Velthuyfius  ex fola  membrorum  geni- 
talium  turpitudine  velit  eadem  ette  &  obtegenda ,  &  cum  prae¬ 
fatione  honoris  nomipanda,  &  clam  aftum  conjugalem  ufur- 
pandum ,  non  ob  libidinis  cedrum ,  &  vero'  per  di&a  in  eorum.* 
ftru£lura  nulla  fit  turpitudo ,  necette  ei  foret ,  ut  caufam  clande- 
ftinx  ufurpationis  &  velamenti  &  circumfcriptionis  eorundem 
in  fermone  qvxratin  eofolo,  quod  excrementa  per  eadem  eji¬ 
ciantur*  At  vero  nec  hanc  efie  caufam  genuinam,  inde  patet, 
quia  alias  fequ£retur ,  totam  faciem  hominis  tegi  debere ,  8c  na- 
fum atque  os  cum  praefatione  honoris  ette  nominanda, quia  & 
per  nafum&  per  os  excrementa  ejiciuntur,  &  quidem  tanto'  ma¬ 
gis,  quanto  majorem  horrorem  ac  naufeam  foto  communiter 
excitare  id,  quod  ex  ore,  potisfimum  hefticorum  ejici  folet  prx- 
excrementis  veficx  aut  alvi.  Quorum  tamen  utrumque  re¬ 
pugnat  moribus  omnium, quas fcimus gentium,  5cipfius  Velt- 
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huyfii  dodrin#,  qui  oris  vilitatem  faltem  in  tertio  8t  infimd 
turpitudinis  gradu  collocat,  cujus  effedus  fecundum  ipfum  ad 
obtegenda  membra  ejus  generis ,  aut  cautionem ,  ne  (impliciter 
nominentur, non  porrigitur.  Qvid  qvod  ipfe  ne  qvidem  mem¬ 
bra  fecundi  generis  ob  folam  excrementorum  ejectionem  velit 
tegi,fed  faltem  ufum  eorundem  remotiis  aliis  hominibus  velit 
fieri ,  cum  tamen  ea  qua?  per  os  ejiciuntur,  communiter  (oleant 
&  in  pra?fentia  aliorum  hominum  excerni.  Ut  taceam ,  quod 
ex  ejus  hypothefi  mamilla?  mulierum  non  fint  velanda?,  quod 
tamen  etiam  moribus  moratiorum gentium  eft  adverfum.  Conf* 
quanpfe  habet  Veithuyfius />.  /72* 

§.  129.  Denique  etfi  concedamus,  circa  membra  tertii  ge¬ 
neris,  moderate  e(Te  utendum  cibo  &  potu ,  necjadandum  e(fe-» 
eorum  ufum  aut  delegationem  eorundem  expetendam  efte_*, 
negamus  tamen  eam  obfervationem  derivandam  efle  ex  pudo¬ 
re ,  qui  legi  natura?  contradiftingvitur ,  fed  potius ,  quia  alias  ho¬ 
mo  incurrit  vitia  intemperantia?.  At  intemperantia  eft  vitium 
juri  naura?  repugnans.  Neque  indiftinde  eidem  concedimus 
quod  liceat  exoptare  acre  ingenium ,  firmam  memoriam ,  robur 
&  agilitatem  corporis,  fermonem  venuftum ,  inceffum  gravem 
&  compoficum.  ( vid .  fupra  §.  124 )  Nam  (apiens  (ua  forte  eft  con¬ 
tentus ,  (i  hifce  rebus  deftituatur,  neque  easdem  appetit  (ed  (u- 
mit.  Qui  enim  talia  enixe  appetunt,  aut  in  iisfejadant,  decla¬ 
rant  fe  maxime  ambitione  laborare  :  at  vitia  ambitionis  atque 
didamini  reda?  rationis  repugnant,  qvam  vitia  voluptatis. 
Quod  vero  communiter  homines  (oleant  erubefcere  ob  vitia  vo¬ 
luptatis  ,  non  autem  ob  vitia  ambitionis,  ratio  eft ,  quod  voluptas 
fit  vitium  ambitioni  maxime  oppofitum ,  &  quod  ambitioin  ho¬ 
minibus  ,  ut  qvi  omnes  natura  veris  virtutibus  deftituuntur, men¬ 
tiatur  virtutes,  earum  que  charaderem  ac  nomen  afiumat. 

§.  130.  Denique  Suftud  parum  coha?ret,  quod  Velthuyfius 
in  deducendis  tribus  pudoris  gradibus  immifceat  dignitatem^ 
hominis  {vid.  §./2?.)  cum  tamen  fuperius  §.  / 04 .  dixerit ,  quod 
velit  inqvircre  fontes  pudoris  (Iride  didi,  quatenus  a  dignitate 
hominis  diftingvitur. 
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§.  13 1 4  Progredimur  ad  IV,  Poftulatnm,  Dicit  p<  iSp.  De  „ 
vilibus  hifce  fuhdiionibus  corporis  terreftris  Adamum  in  ftatu  „ 
integritati$nonerubuiffe,quiaDeus&omnes  creaturae  ilJi  tum  „ 
fuiflent  amicae-  Unde  nec  eum  tum  feciffe  feledtum  inter  bo-  >, 
num  &  malum,  adeoquere&e  de  primis  parentibus,  cum  ad-  „ 
huc  efTent  illibati  a  peccato,  praedicari,  eos  bonum  Sc  malunt»  „ 
nefciviffe,  cum  hujusmodi  bonum  non  cognofcatur  nifi  per 
fuum  oppofitum  &c. 

§.  132.  Hic  eqvidem  eum  Velthuyfio  non  difputabimus^ 
an  ejus  fententia  vera  fit,  quod  in  Adamo  fuerit  ignorantia  vitio* 
rum ,  praeprimis  cum  in  feqventibus  verbis  fatis  commode  fe  ex¬ 
plicet  ,  quod  per  hanc  ignorantiam  non  intelligat  ftupiditatenus 
in  intellediu,  fed  carentiam  defiderii  in  corde.  Nobis  fufficit, 
quod  &  hoc  poftulatum,  quatenus  immifcet,  Adamum  in  ftatu 
integritatis  habuiffe  corpus  terrenum  ,&  exinde  deducitur, jam 
profligatum  fit  in  poftulato  1.  §.  ioy\  feq . 

\  §•  1  33-  Unde  etiam  nihil  fpeciatim  notabimus  ad  Poftula - 
tum  V.  p.  169.  Poft  peccatum  Adami  oculos  mentis  fuifle  re-  „ 
clufos,  &  illico  fenfifle  aliam  legem  oppofitam  legi  mentis  Cux,  n 
&  ita  fuo  damno  fcientiam  boni  &  mali  acquifivifle.  Nifi  „ 
quod  idem  hic  repetendum  fit,  dedu£tionem  (altem  hujus  affer- 
tionis  effefalfam ,  quatenus  cum  poftulato  primo  conne£iitur. 

§.  154.  In  Pofiulato  VT.  caufam  exponit  Velthuyfius  ,, 
4 .  p.  169.  cur  Adamus  per  peccatum  gloriaDei  &  excellenti-  ,, 
bus  donis  privatus  erubuerit  in  fua  nuditate,  quia  videlicet  „ 
illa  organorum  generationi  deditorum  abje£ta  natura  non  ,, 
amplius  tefta  fuerit,  &  obumbrata  gloria  juftitia;  originalis,  fe  „ 
ftatim  ita  prodiderit ,  ut  merito  pudore  fuffunderetur,  intelli-  ,, 
gens  fe  merito  pati  in  animis  hominum  ajlimationis  fua  imminutio -  ,, 
nem,  &  judicans,  rationis  potentem  &  aptam  ad  judican-  ,> 
dum  de  turpitudine  fua. 

$.135,  Hic  uti  repetenda  funt  ea,  quae  modo  contra  do&ri- 
&rinamdeabje£ta  natura  membrorum  genitalium  monuimus 
126.  feq.  item  qua?  fuperius  de  obumbratione  vilitatis  per  jufti- 
tiam  originalem  di£ta  funt  §.  120. ita.  non  intelligimus ,  quid  cogi- 
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taverit  Autor,  cum  dixit ,  Adamum  intellexifle,  fe  in  animis  Wi- 
num  xftimationis  imminutionem  pati.  An  enim  alios  homines 
intelligit  praeter  E.V31H  ?  Certe  tamen  non  intelligitPraiAdami- 
tas  qvosdam,  fed  forte  pofteros  Adami.  Interim  nullam  caufam 
pudoris  habuiffet  Adamus  pudendi  propter  Evam ,  neq;  propter 
Pofteros ,  quaecunque  demum  caufa  &  origo  pudoris  fit.  Non 
propter  Evam,  quia  inter  eos, qui  communi  turpitudine  aut 
caufa  pudendi  laborant ,  femper  pudor  ceflat.  Non  propter  Po¬ 
fteros  ,  partim  propter  eandem  rationem ,  partim  quod  pofteri 
Adamum  non  viderant  in  ftatu  priftinae  felicitatis.  Nam  coram 
his  pudere  folemus ,  qui  nos  viderunt  in  felicitate  quam  amifi- 
mus » coram  aliis  non  ita.  Et  revera  Protoplafti  pudore  fuffun- 
debantur  poft  peccatum  non  inter  (e ,  utpote  cum  &  prxter  mo¬ 
do  diftam  rationem  fumma  familiaritas  tollat  regulariter  pudo¬ 
rem  ,  fed  intuitu  Dei.  Vel  id  etiam  indicare  faltem  vult  fcriptu- 
ra:  quod  una  cum  lapfu  pudor  ortum  duxerit  ,  antelapfum 

non  extiturus.  . 

§.  136.  Occafione  autem  hujus  poftulati  Velthuyfiuscau- 

fam exponit,  cura  communi  lententia recedat, caufam  pudoris 
ob  partes  genitales  ponente  in  libidine  per  revelationem  eorun¬ 
dem  excitanda.  Etfi  enim  procul  dubio  ob  hanc  caufam  cu¬ 
ram  tegendx  nuditatis  augeri  concedat,  proximam  tamen  & 
„  veram  pudoris  caufam  efle  non  arbitratur  p.  170.  qvodfimul  eft 
’’  ejus  PoftuUtum  VII-  qvia  non  portit  probari ,  proprietates  actio- 
nis  venere*  (qv*  libido  dicuntur;  nonadfuturas  fuifleinfta- 
”  tu  integritatis ,  qvia  videantur  feqvi  naturam  iftius  corporis 
„  terreftris  &  animalis.  .  ,  a  . 

§.137.  Hic  eqvidem  viderint ‘defenfores  communis  doitri- 
n*  qvod  Adamus  integer  habuerit  corpus  animale  &  terrenum, 
qvomodo  obje&ioni  huic  Velthuyfii  fatisfaciant.  Qvod  enim 
communiter  afferri  folet,  hominem  etiam  integrum  eodem  mo¬ 
do  fe  mifcuiire’  foeminx  ut  hodie ,  non  tamen  voluptate  illa  libidi¬ 
nosa  in  a£tu  ita  fuifle  abreptum,  non  fatisfacere  poteft ,  qvoties- 
cunqveqvis  cogitat,  illum  libidinis fenfum  ex ipfa feminis  refo- 
lutione  oriri,  atqve homini  etiam  invito  ex  ipfa  a&ionis  natura 
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obtingere;  No$  qvidem  facile  hanc  obje£lioiiem  VelthuySi  evi¬ 
tamus,  qvi  fupra  negavimus,  Adamum integrum  habuifle cor¬ 
pus  animale  &  terreftre. 

§.  ij8-  Dida  hactenus  fatis  offendunt,  parum  (olidi  qvid 
depudore  a  Velthuyfio  expettandum  efle  ,  unde  &  qv#  jam  ex 
•iftisPoftulatis  infert  ,  robore  fuo  deffituurituh  Etfi  enim  facile 
•concedamus  Velthuyfio,  Pudorem  pofUapfum  in  Adamo  non  ,, 
fuiffe pudorem rufticum&intempeftivum,  item  falli  eos,  qvi 
docent ,  hominem  tantum  erubefcere  debere  in  peccatis  ; 

(  d.p .  i7o.)  ac  deniqve :  (p.  /7/. )  necesfitatem  pudenda  tegendi  „ 
ab  Adamo  in  omnem  pofteritatem  fuiffe  transmiflatti  #  non_j„ 
tamen  Velthpyfius  differentiam  genuinam  offendit  fecernendi 
pudorem  rufficum  a  jufto  pudore,  non  rationes  juftas  dedit  re¬ 
futandi  dogma  Cynicum ,  noncaufem  genuinam ,  cur  pudenda 
tegenda  fint ,  expoliar. 

$  Nolumus  exgo,  qvsc  feqvuntur,  ulterius  ex  illo  au- 
tore  excerpere,,  cum  ipfe  /.//7.  ubi  ad  rem? perventum  eft  ,  fatis 
dilucide  confiteatur,  qvod  nihil,  in  qvo  fundare  te  poflls,  ab 
ipfo  fit  expe&andum*  Sed ,  ait »  ut  fiemelrem  totam  de  principiis 
innati  pudoris  expediam,  ftatuimus ,  omnium  cultiorum  morum  fe¬ 
mina  ,  a  qvibus  moratiorcs  gentes  commendantur ,  qvaqve  honcfiatis , 
modeflU ,  decoris  nomine  veniunt ,  in  ipfo  homine  repcriri  :  neqve  ilU 
tam  arte,  induflria  &  ratiocinatione  longe  petita  primum  germi¬ 
nare  incipere ,  qvdm  quidem  exemplis  ad  aliquam  frugem  excrefcere • 
Hic  fene  Velthyfius  fenfit ,  fe  imparem  effe  propofito  cum  p.  167 • 
dixerat :  pudorem  &  verecundiam ,  qvawivu  d  natura  ortum  habere 
videantur,  ad  rationis  trutinam  ejfe  adpendendas ,  &  aff e  ttum  pudoris 
non  fua  /ponte  exemplis  )  judicari ,  utrum  legitimus  an  culpandus 
fit .  Quam  in  rem  etiam  poftea  Poftulata  ha&enus  expenfa  pro,- 
pofuerat.  ‘ 

§.  140.  Cum  igitur  hifce  principiis  flu£luantibus  a  Velthuy¬ 
fio  tota  do£trina  de  inceftu,  fcortatione,  voto  coelibatus,  com- 
jugio ,  polygamia ,  adulterio ,  item  di:Y.ortiis&  repudiis ,  fit  fuper- 
ftrufta,  conftat,  nec  iis.  qvem  (ecur&pofie  ip,  defini  epffis  caulis 
matrimonialibus  inniti,  Unde  difeant  fimul ,  qvi  adfyeti  ha&e- 
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nus  fuerunt,  doflrinas  in  caulis  matrimonialibus  communibus 
Erroribus  contradicentes  traducere ,  tanqvam  impias  pudori 
naturali  adverlas,  neqve  tolerandas  in  Republ.  Chriftiana,  ne 
Jn  pofterum  talia  tentent ,  anteqvam  ipfi  latis  diftin£ie  docuerint 
.originem  &  fundamenta  pudoris  naturalis»  . 

§.141.  Eqvidem  qvod  Paulum  JCtum  attinet,  cum  is  Gen¬ 
tilis  fuerit, &  inftitutionem  primaevam  conjugii  atqve  LegesDivi- 
nas  pofitivas univerfales  ignoraverit ,  facile  habemus  excufatum* 
qvod  in  deducenda  turpitudine  inceftus  genuini  fontis  ignarus 
in  pudore  aliqvo  naturali  refugium  qvaefiverit.  At  qvod  Jure- 
Confulti  Chriftiani  leqveftratofonte genuino  fa erarum literarum 
6clege  divina  pofitivS  malint  ignorantiam  Pauli  leqvi ,  id  qvidem 
miramur.  Nam  in  caufis  matrimonialibus  pudorem  omnem 
ex  legibus  vel  naturalibus  vel  politivis  derivandum  ede,  non  ve» 
ro  contra  moralitatem  a£lus  alicujus  in  his  caulis  a  pudore  dedu¬ 
ci  debere  legibus,  contradiftin£lo  firmiter  ftatuimus. 

142.  Qvemadmodum  autem  ha£lenus  libere  oftendimus, 
qvid in  aliis  d^pliceat  >  ita  ut  eo  melius  conflet,  absq\  e  affe£tu 
nos  &  folo  veritatis  inqvirenda?  ftudio  egilie,  offendemus  ulti¬ 
mo  ,  qvid  in  genuinis  fundamentis  etiam  defideremus.  ^  Scilicet 
deduxit  eqvidem  Dn.Prafes  in  inflit.Juruprud.Div.  decifionem 
plerarumq;  qva?ftionum  matrimonialium ,  partim  ex  lege  naturae 
Lib.IIL  Cap.2 .  partim  ex  lege  pofitiva  univerfali  LibMLCap ♦?.  Cum 
tamen  &  hic  nonnulla  immixta  fuerint  ex  communiter  recepta 
doftrina,  avx  ex  pofterioribus  cogitationibus  emendationem, 
idefiderarunt ,  in  titulo  Dilputationis  noft tx  ,  dum  fundamento¬ 
rum  ha£tenus  receptorum  infufficientiam  indicavimus  ,  etiam 
hucrelpeximus.  Qvare  nec  mirandum ,  qvod  in  di£lislnftit. 
Lib.  IIT.  C.3.  qvaeftio  difficilis  de  divortiorum  caulis  non 


fuerit  foluta,fedfufpenfa. 

1 4^.  Dicimus  infufficientiam  fundamenti  non  ralfitaterm 
[d  enim  firmum  efle  flatuimus,  (1)  qvod  ip  qvzftionibus  caufa- 
rum  matrimonialium ,  qvando  de  poteftate  Principum  circa  ma¬ 
trimonia  propria  vel  fubditorum  qvamtur,  non  unum ,  fedduo, 

aec  plura  tamen  fundamenta  fint :  Jus  fcilicet Natura?,  &  Jus 
*  v  Divi- 
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Divinum  pofitivum  univerfale.  (2/)  Quod  origo  utriusqve  ju¬ 
ris  ac  differentia,  &  fundamentales  prdpofitiones  in  Inftit:  Juris 
divini  perfpicue  ac  convenienter  fint  oftenfie.  (3.)  Qvod  ex 
his  fontibus  in  Cap.  2.  & 3.  Lib .  III.  ditiarum  Inflitut .  multae  exqve 
difficillimae  qvaeftiones  jam  fatis  feliciter  fint  refolutae,  &  modi 
refpondendi  lentendis  adverfis  perfpicue  oftenfi. 

§.  144«  Infufficientiavero,  qvam  hic  innuimus  >  partimre- 
fpicit  Jus  Naturae,  partim  Legem  pofitivam  univerfalem.  Qvod 
Jus  Naturae  attinet,  qvoniamidin  convenientia  cum  natura  ho¬ 
minis  confiftit,  non  folum  ad  percipiendam  rite  doctrinam  juris 
naturae  fufficit,  node  focialitarem  feu  naturam  communem  ho¬ 
minum  in  relatione  extra  fe,  led  &  opus  eft ,  probe  vitare  com¬ 
munes  errores  de  natura  hominis  fpeciali  &  interna.  Hic  vero 
Dn.Praefes  in  di£l.Jurispr*Div.fuppofuit  adhuc  communem  & 
capitalem  errorem  Philofophiae  Gentilis,  qvod  hominis  edentia 
confiftat in  intelle&u animae,  &  qvod  intellectus  emendet  vo¬ 
luntatem.  Hunc  errorem  vero'  feqvuntur  alii,  qvod  homo  fit 
fpecies  infima  ac  unica  ,  ac  qvod  homines  habeant  eandem  ef- 
fentiam  fpecificam;  item  qvod  voluntas  hominis  habeat  liberum 
arbitrium  intuitu  qvorumcunqve  adtuum,  faltem  externorum, 
&  qvod  hoc  liberum  arbitrium  in  omnibus  hominibus ,  qvoad 
naturam  fuam  confideratis  fit  aequale :  item  qvod  in  dijudicanda 
licentia  attionum  fpecialium  humanarum, in  genere  eam  definire 
liceat ,  ita  ut  qvod  uni  homini  liceat,  liceat  &  alteri &c. 

§.'  T4^.  Qvod  fi  enim  contra  oftendas,  hominis  effentiam ^ 
non  conpftere  primario  in  IntelleClu ,  fed  in  Voluntate ,  &  Intelletium 
corrumpi  femper  aut  emendari 4  Voluntate ,  fua  fponte  etiam  reliqva 
omnia  adverso  modo  erunt  docenda,  fcilicet  :  Hominem  non 


ede  fpeciem  ipfimam ,  fecf  homines  qvotqvot exifunt ,  Jpecie  inter  fe 
differre;  item,  voluntatem  hominis  fitpc  cogi  vi  amica,  ita  ut  refi- 
ftere  non  fit  in  hominis  arbitrio ;  item :  qvod  uni  homini  facile \  eti 
agere  aut  vitare ,  id  alteri  ejje  difficile  &  fepe  etiam  mposfibile ;  item : 
qvod  circa  aCliones  illicitas  eqvidem  communia  posfint  axioma¬ 
ta  tradi  ab  omnibus. hominibus  obfervanda ;  qvoad  licentiam  ve¬ 
ro  atiionumt  alia  axiomatatupo.non  tradantur,  fed  hic.  rem  diju- 
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dicandam  eiTe  partim  ex  intentione  agentis ,  partim  ex  decoro ,  & 
facilius  qvemvis  interrogantem :  an  hoc  velillud  fjbi  liceat  agere? 
fibiipfireipondere,  quam  refponftonem  dari  poffe  d  tertio ,  qvodeft 
contra  communem  fententiam  eorum1,  qvi  cafus  confcientiae 
feribunt. 

§.  146.  Hae  vero  obfervationes ,  uti  (e  diffundunt  per  omnes 
cafus  confcientiae ,  ita  etiam  in  caufis  matrimonialibus  fepins  ea¬ 
rum  ufusfe  exeret.  Pncprimis  cum  de  ritibus  nuptialibus  fermo 
eft.  v.g.  an  liceat  in  nuptiis  Chriflianorum  muficd,  choreis }  con¬ 
vivii*  &c.  uti  ?  item :  an  liceat  ducere  foeminam ,  nobilem ,  divitem , 
pulchram ,  juvenem ? item:  an  liceat  inire  matrimonium  ad 
morganaticam ,  aut  qvod  Galli  vocare  folent :  Mariage  de  confcien- 
ce?  itemt  an  liceat  vovere  coelibatum  ?  an  liceat  comumbere  cuml* 
uxore  gravida7.  &  qvae  poffunteffe  qv±ftiones  fimiles;  Et  in  ge¬ 
nere  cum  qvis  confulit  JCtum,  an falva confcientia  hoc  velillud 
in  matrimonio  facere  poffit  ?  Qvod  fi  enim  ad  JCtorum  officium 
pertinet  cautelas  prarferibere  circa  contra£lus  aut  flillicidia ,  mul¬ 
to  magis  ad  eos  pertinet  cavere  >  ne  qvid  in  focietate  hac  agatur 
contra  leges  DEI. 

§♦  147*  Qvod  autem  Legem  Divinam  pofitivam  univerfa- 
lem  attinet ,  docuit Dn.  Praefes  iulnftit.jurispr .  Dh.Lib.I .  Cap . 2 . 
§.  i2j.  plureseflefpecies  legis  hujus,  &  eas  vel  dirigere  officium 
hominis  circa  cultum  DEI ,  vel  circa  alios  homines,  illas  imme¬ 
diate  intendere  beatitudinern  aeternam ,  has  vero  immediate 
temporalem.  Docuit  porro  Lib.IlL  C.  3.  §.  2.  (f  i.  DEU  Metiam 
inflatu  integritatis  legibus  naturalibus  leges  matrimoniales  po- 
fitivasadjeciffe,  qvasdam  autem  inflatu  pofllapfumeffe  adje- 
ftas,  neqve  tamen  rationes  harum  legum  pofirivarum  in  flatu 
integritatis  publicatarum  inqviri  poffe,  cum  DEUS  easdem  non 
revelaverit.  Docuit  deniqve  Lib4lILCap^y,  %i2g.feqq4  ex  lege 
pofiriva  univcrfali  homicidium ,  inceftum ,  concubitum  cum 
mendruata ,  adulterium  ,  immolationem  feminis  Molocho  fa- 
ftam ,  Sodomiam  effe  punienda  capitaliter. 

§♦  148.  Caeterum  re exa£liuspenfitata  in  illis fehtentiis mul¬ 
ta  jam  defuterat  Dn.  Praefes  aliter  ponenda,  quas  tum  ob  praeju¬ 
dicium 
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dicium  communium  errorum  ubiqve  regnantium  non  viderat. 
Nam  (1.)  differentia  illa  legum  pafiri varum  falso  fupponit,/*’/*. 
citntem  temporalem  (V  ater  nam  fpecic  differre  ,  cum  [altem  differant 
gradu:  unde  potius  diftingveudum  hic  effet  inter  tranquillita¬ 
tem  hominis  aut  pacem  internam  6(  externam .  (2.J  Falso  fuppo- 

nitur  ,  quod  in  ftatu  integritati*  diverfum  fuit  Jus  Natura,  a  Pofitivo. 
Cum  enim  in  ftatu  integritatis  homo  natura  fuerit  in  ftatu  gra* 
ti<e,  &  vero  poft lapfum Lumen  natura  fundamentum  prasbeat 
Legis  Naturalis,  lumen  gratias  legis  polit  i  vi,  patet,  hominem 
in  ftatu  integritatis  natura  fuaintellexifte  voluntatem  omnenua 
DEI,  nec  peculiari  revelatione  habuifte  opus.  (3.)  Falso'  fup- 
ponitur ,  quod  pr&ter  leges  conjugii  alia,  ftnt  leges  pofitiva  univcrfales 
fo  ciet at  em  humanam  &  officia  hominum  inter  fe  rejpicientes.  (4.)  Fal“ 
fumenimeft,  ullas  leges  poenales  in  Scriptura  Sacra  pertinere  ad  Le¬ 
ges  pofitivas  univcrfales ,  fed  omnes  ibi  recenfita  /pellant  ad  leges  foren- 
fes.  Non  obftat  Gcn.  IX.  v.  6.  Levit .  XVIII.  v.  29.  ( 5 ,)  Faffum  eft, 

qvod  in  ulla  lege  pofitiva  univerfali  DEUS  refpiciat  ad  pacem  hominis 
&  filutem  externam ,  fed  potius  pertinent  ad  Ia!  ut  em  internam. 
Nam  6.  omne*  Eges  prfsiv*  univcrfales  matrimonium  rejpicientes  fpi « 
ritualem  (X  internum  ac  my ficum  finem  habent  Ephefi  V.  verf  29.32* 

(7.)  Qua  ratione  tum  temporis  non  accurate  penfitata,  non  mi-* 
randum ,  quod  in  dictis  Inftit.  Lib *  III.  Cap.j ♦  §.7/.  quasftio  de  di¬ 
vortio  indefinita  fuerit  relifta*  (8*J  Cum  leges  has  divinas  ma¬ 
trimoniales  habeant  finem  faltem  fpiritualem  ,  debent  etiam  fal - 
tem  Jpiritualiter  juaicari ,  i,  e.  non  requirunt  eas  poenas  tempora¬ 
les  >  fed  relinquendas  funt  vindidtas  divinas  (pirituali. 

§.149.  Etfi vero  has  hypothefesfuum frequentiflimum &fere 
continuum  ufuin  habeant  in  controverliis  de  poteftate  Princi* 
pis  circa  matrimonia,  &Dn.  Prasfes  tam  quoad  has,  quam  eas, 
quas  §./47.  indicavimus ,  fummam  dicendorum  jam  i n  dittatis 
MSC.  partim  anno  proxime  elapso  in  Collegio  ad  Inftt  Jurisprud.  Div. 
partim  anno  1694.  in  peculiari  meditatione  de  Fundamentis ,  unde  caufie 
matrimoniales  dirimenda  funt ,  indicaverit,  quoniam  tamen  in_> 
prasfenti  Di  fler  ratione  faltem  de  Fundamentorum  haftenus  ja- 
ftorum  infufficientia  agere  decrevimus  ,  iftorum  quidem.* 
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omnium  dedu&ionem  relinquimus  peculiari  Difquifitioni  de 
fundamentis  genuinis  Caufiarum  matrimonialium ♦  ^ 

§.150.  Antequam  vero  &  hoc  fiet,  exanimanda  adhuc  erunt 
aliorum  Doftorum  fundamenta  definiendi  controveriias  matri¬ 
moniales.  Quorum  alii  ad  mores  Gentium  moratiorum  recurrunt,' 
alii  ad  Leges  Mofiaic as  for  enfies  provocant,  alii  ad  mores  primorum 
Chrifiianorum  *  vel  quinque  feculares ,  vel  etiam  ad  puriora  tem¬ 
pora  ,  antequam  fcilicet  Ecclefia  virginitatem  fuam  amitteret, 
&  fub  Conftantino  M.  ope  Anti-Chrifti  mater  fieret;  alii  allega¬ 
tione  Juris  Romani  feripta  exornant ;  alii  contra  prima  principia 
Jurisprudentiae  Proteftantium  Ecclefiafticae  fibi  perfvadent,quqd 
in  caufis  matrimonialibus  (equamur  Jus  Canonicum  ;  alii  deni¬ 
que  farragine  Autorum  omnis  generis ,  Patrum  ,  Scholafticorum, 
JCtorum ,  Pontificiorum ,  Lutheranorum ,  Reformatorum  in_> 
turmas  difpofita  ,  adverfarios  fuos  fi  non  refutare,  faltem  ter¬ 
rere  fiiftinent*  Vides  adeo ,  quam  latus  fe  hic  differendi  aperiat 
campus*  Sed  Sc  ifta  requirunt  peculiarem  difeurfum  de 
fundamentis  fi  uriis  caufiarum  matrimo - 
nialiurrua . 

S.  D.  G. 

questiones! 

Um  matrimonium  certo  refipeftu ,  fit  res  fpiritualis ,  &  fipiri- 
tualia  fpiritualiter  fint  judicanda ,  ex  hoc  refipetlu  vere  pro - 
fluat  prohibitio  divortiorum  & polygamia ,  quaritur:  An  ha 
prohibitiones  poffint  confirmari  per  fianftionem  poenarum  temporalium? 

2.  Matrimonia  ob  voluptatem ,  avaritiam  &  ambitionem  inita  non 
fiunt  fiiritualia,  Unde  quaritur  :  An  in  quaftione  de  divortiis  poffint 
confederariut  fiiritualia ,  h,  e,  an  huc  poffit  applicari  diUum  :  Quos  Deus 
conjunxit,  homo  ne  fieparet? 

et»  ' 
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